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نظر و گذري بر اثر تاريخي- پژوهشي
 »روزشمار انقلاب اسلامي«

انقلابي كه منحصر به فرد بود
 شاهد توحيدي

اث��ري كه ه��م اينك 
در معرفي آن س��خن 
م��ي رود، از ل��وازم 
پژوهش در باب رويداد 
انقلاب اسلامي ايران 
است. اين پژوهش به 
همت دكت��ر منصور 
طبيعي انجام ش��ده 
و مركز اسناد انقلاب 
اسلامي به انتشار آن همت گماشته است. تارنماي 
ناشر در معرفي اين كتاب، به نكات پي آمده اشارت 

برده است:
»انق��لاب اس��لامي اي��ران ب��ا تم��ام خصوصيات 
و ويژگي ه��اي خاص خ��ود در مي��ان انقلاب هاي 
جهان سوم نيز گونه جديدي از اين پديده به شمار 
مي رود. انقلابيون در ك��وران انقلاب، نه عليه رژيم 
حاكم دست به س��لاح بردند و نه به اماكن عمومي 
كمترين آس��يبي وارد آوردند و نهايت��اً با كمترين 
خشونت ممكن با تمس��ك به آموزه هاي شيعي و 
به كارگيري تاكتيك تظاهرات و اعتصابات فراگير، 
انقلاب اسلامي را به پيروزي رس��اندند. اساساً قوه 
محركه  انقلاب اس��لامي، حض��ور ميليوني و بدون 
خشونت مردم در خيابان ها تحت  تأثير ايدئولوژي 
اس��لامي بود. مجموعه عواملي كه ت��ا پيش از اين 
در جوامع غربي و ش��رقي عامل اصل��ي انقلاب ها 
محس��وب مي ش��دند، در انقلاب ايران نقش اصلي 
را نداش��تند. به همين دليل انقلاب اسلامي ايران، 
برخي از متفك��ران و نظريه پردازان علوم اجتماعي 
را در خص��وص نظريه ها و تئوري ه��اي انقلاب به 
تفك��ر و بازنگ��ري وادار كرد. مثلًا تدا اس��كاچپول 
كه آرمان ه��ا و عقاي��د را عوامل ثانوي��ه در تحليل 
ريش��ه ها و پيامدهاي انقلاب ه��ا ارزيابي مي كرد، 
مجبور شد تا در تحليل خود بازنگري كند و بپذيرد 
كه حداق��ل در انقلاب اي��ران، آرمان ه��ا و به طور 
اخص اس��لام انقلاب��ي، باعث تحريك كنش��گران 
انقلابي شد. البته نقش نيروها و گروه هاي اجتماعي 

درگير در انقلاب اس��لامي نيز تا حدودي با آنچه تا 
پيش از اين در ديدگاه هاي معطوف به نظريه هاي 
ليبرالي و ماركسيس��تي از انقلاب وجود داش��ت، 
متفاوت بود. مهم تر از هرچيز تقاضا و خواسته هاي 
انقلابيون بود كه اين مسئله نيز وجه تمايز انقلاب 
ايران ب��ا انقلاب هاي مش��ابه در جهان س��وم بود. 
اين وجه تمايز در ش��عارها، پايگاه هاي اجتماعي و 
نيروهاي اصلي هدايتگر انقلاب نمايان بود. ش��عار 
استقلال، آزادي، جمهوري اس��لامي - كه برآيند 
خواس��ته هاي انقلابيون بود- نيروه��اي اجتماعي 
مدرن و سنتي و طبقات اجتماعي متوسط و پايين 
را كه در ظاهر هيچ س��نخيتي با هم نداشتند، عليه 
ساختار موجود متحد كرد و آنها با قبول رهبري امام 
خميني، پاي در راه انقلاب نهادن��د و با بهره گيري 
از آموزه هاي ش��يعي و خصوصاً الگوگي��ري از قيام 
امام حس��ين )ع( و الهام از فلسفه عاش��ورا، انقلاب 
اسلامي را به پيروزي رس��اندند. اما پس از پيروزي 
انقلاب، گروه هاي سياس��ي گوناگوني كه در فاصله 
تبعيد حض��رت امام )ره( تا ظهور انقلاب اس��لامي، 
با وج��ود ايدئولوژي هاي متفاوت، موقت��اً خود را با 
روحانيت و مردم هماهنگ ك��رده بودند، راهي غير 
از خواس��ت مردم را برگزيدند و خواس��ته هايي در 
تضاد با ماهيت اسلامي انقلاب مطرح كردند كه اين 
مسئله را مي توان در سطحي گسترده، در ميان اغلب 
گروه هاي ظهوريافته  پس از پيروزي انقلاب اسلامي 
مشاهده كرد. چنان كه به جز گروه هاي اسلام گرا كه 
تحت تأثير شخصيت امام خميني و در قالب نهادهاي 
انقلابي، از مش��ي واحدي يعني خ��ط امام تبعيت 
مي كردن��د، بقيه گروه ه��ا كه طيف��ي از گروه هاي 
ناسيوناليست ليبرال تا ماركسيست � لنينيست را 
شامل مي شدند، هر يك به طريق خود مي رفتند و 
يكديگر را به بهانه هاي مختلف متهم مي كردند. از 
س��وي ديگر يكي از معيارهاي موفقيت انقلاب ها، 
اقتدار و استواري نهادهاي ناشي از انقلاب مي باشد. 
اين موضوع، بر حس��ب آينده نگري امام خميني در 

انقلاب اسلامي ايران نيز تحقق يافت. . . «. 

  نمايي از يكي از راهپيمايي هاي انقلاب اسلامي
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جالب اس�ت كه عموم مستش�رقيني 
كه حوزه مطالعاتي آنها باورها و عقايد 
ديني مس�لمانان بود، ره ب�ه حقيقت 
نب�رده و تنه�ا تع�داد بس�يار اندكي 
از ايش�ان توانس�ته اند فه�م عميقي 
از آموزه هاي ق�رآن و دين اس�لام را 
ب�ه دس�ت آورن�د. در واق�ع عم�وم 
اي�ن مستش�رقين، به برداش�ت هاي 
س�طحي از اس�لام و حت�ي باورهايي 
كام�لًا خراف�ي و جعل�ي در مي�ان 
توده هاي مسلمانان بسنده كرده اند!

نظر و گذري بر اسناد اسلام و شيعه شناسي
در لانه جاسوسي امريكا

چرايي پيوند ملت با اسلام
موضوع پژوهش امريكايي ها!

با اوج گيري انقلاب اسلامي و مشاهده 
ايستادگي و روحيه انقلابي توده هاي 
م�ردم - ك�ه پي�رو ام�ام خمين�ي و 
ي�اران ايش�ان بودن�د- امريكايي ها 
ب�ه ناكارآم�دي روش هاي س�ركوب 
پي بردند و ب�ه ناگاه متوج�ه اهميت 
كار مستشرقين ش�دند! براي همين 
دست به كار ش�ده و از مأموران خود 
خواس�تند اطلاعاتي درب�اره مباني 
انديش�ه علماي ش�يعه و ريشه هاي 
اعتقادي ش�يعيان جمع آوري كنند. 
آنان اين بار مي خواس�تند با س�لاح 
مذهب، عليه مذهب وارد عمل شوند

  انوشه ميرمرعشي 
با اوج گيري و سپس پيروزي انقلاب اسلامي ايران، 
امريكايي ها با پديده اي ناشناخته يا كمتر شناخته 
ش�ده به عنوان »مكتب تش�يع« يا »اس�لام ناب 
محمدي)ص(« مواجه ش�دند. عقايدي كه نياز بود 
در مدت زم�ان كوتاهي م�ورد كنكاش و بررس�ي 
قرار گي�رد تا مس�ئولان ايالات متح�ده امريكا بر 
مبناي آن به فهم مواضع و واكنش هاي رهبر كبير 
انقلاب اس�لامي و مردم ايران دس�ت پي�دا كنند. 
اين مس�ئله مهمي بود كه مي توان ردپاي آن را در 
اسناد لانه جاسوسي امريكا در تهران ديد. در مقال 
پي آمده نگاهي داش�ته ايم به ت�لاش امريكايي ها 
براي شناخت عقايد علماي ش�يعه و مباني مكتب 
تش�يع در س�ال هاي منتهي به پي�روزي انقلاب و 
ماه هاي بعد از تشكيل نظام جمهوري اسلامي ايران 
تا فتح لانه جاسوس�ي. اميد آنك�ه تاريخ پژوهان 
معاصر و عموم علاقه من�دان را مفيد و مقبول  آيد. 

   
  اسلاف شرق شناس امريكايي ها 

كشورهاي اس��تعمارگر اروپايي س��ال ها قبل از ورود 
به مرحله اس��تعمار مستقيم كش��ورهاي قاره آسيا و 
آفريقا، مرحله شناس��ايي و نفوذ به آن كشورها را آغاز 
كرده بودند. آنها در مرحله شناس��ايي نياز داش��تند 
افرادي با مطالعه عميق، اطلاعاتي صحيح از مردمان 
سرزمين مقصد را به دس��ت بياورند. انجام اين وظيفه 
بر عهده مستش��رقين بود. در واقع اين شرق شناسان 
از كش��ورهاي مختل��ف اروپايي ت��لاش مي كردند با 
مطالعه و پژوهش، شناخت نس��بتاً خوبي از »زبان«، 
»آداب و رس��وم«، »نژاد و قومي��ت« و مهم تر از همه 
»عقايد« مردمان كشور هدف به دست بياورند.)1( اين 
ش��ناخت البته با نيت خير نبود، بلكه با هدف تسلط 
اقتص��ادي، فرهنگي و سياس��ي بر كش��ورهاي مورد 
پژوهش انجام مي گرفت. با اين حال جالب اس��ت كه 
عموم مستش��رقيني كه حوزه مطالعاتي آنها باورها و 
عقايد ديني مسلمانان بود، ره به حقيقت نبرده و تنها 

تعداد بس��يار اندكي از ايشان توانستند تا فهم عميقي 
از آموزه هاي قرآن و دين اس��لام را به دست آوردند.)2( 
در واقع عموم اين مستشرقين به برداشت هاي سطحي 
از اس��لام و حتي باورهايي كاملًا خراف��ي و جعلي در 
ميان توده هاي مس��لمانان بس��نده كرده اند، اما بعد 
از افول قدرت كش��ورهاي اس��تعمارگر اروپايي و در 
عوض قدرت گيري امريكايي ه��ا پس از جنگ جهاني 
دوم، مأموران ينگه دنيا چندان به روش هاي اس��لاف 
استعمارگر خويش در اين زمينه توجه نداشتند و در 
كشورهاي اسلامي بيشتر از طريق دست نشانده هاي 
خود و با زور درفش و چماق و س��لاح، سياس��ت ها و 
اهداف ش��ان را پيش مي بردند. ب��ا اوج گيري انقلاب 
اسلامي و مشاهده ايستادگي و روحيه انقلابي توده هاي 
مردم - كه پيرو امام خميني)ره( و ياران ايشان بودند- 
امريكايي ها به ناكارآمدي روش هاي سركوب پي بردند 
و به ناگاه متوجه اهميت كار مستشرقين شدند! براي 
همين دست به كار ش��ده و از مأموران خود خواستند 
كه اطلاعاتي درباره مباني انديش��ه علماي ش��يعه و 

ريشه هاي اعتقادي شيعيان جمع آوري كنند. 
  شاه را با يزيد مقايسه مي كنند!

به اين شكل برخي از مأموران سياسي سفارت امريكا، 
ش��روع به جمع آوري اطلاعات درباره پايه ها و مباني 
انديشه علماي شيعه كردند. در سند بسيار جالبي كه 
از سوی »ارنست. آر. اوني« خطاب به اداره تحقيقات 
وزارت امور خارجه امريكا، در فوريه 1976. م )بهمن 
1355. ش( تنظيم شده، گزارش نويس ضمن آوردن 
توضيحات طولاني درباره طبقه نخبگان��ي در ايران، 
در مورد عقايد علماي ش��يعه مي نويس��د: »در ايران 
روحانيون مس��لمان از منتقدان ش��ديد شاه هستند. 
روحاني��ون به عل��ت محرومي��ت از مجامع رس��مي 
براي شكايات ش��ان، از طريق خطابه ها و انتش��ارات و 
مجامع مذهبي به رژيم شاه حمله مي كنند. يك شعار 
احساساتي و مردمي آنها اين است كه به طور ضمني و 
بعضي اوقات به طور صريح شاه را با يزيد - كه در قرن 
هفتم مسئول قتل امام حس��ين بود- مقايسه كنند. 

)در دوران قاجار هم روحانيون از اين حربه اس��تفاده 
مي كردند( اين حادثه )شهادت امام حسين( در تاريخ 
روحانيت شيعه، هسته مردمي اسلام است و در ايران، 
اين مس��ئله همواره دنبال مي ش��ود و ياد اين حادثه، 
هر ساله با برگزاري مراس��م غم انگيزي در سوگ امام 
حسين و خانواده اش در صدها نقطه، در خاطرات زنده 
مي ماند. مخالفت روحانيت منحصراً متوجه شاه فعلي 
نبوده است، اگر چه روحانيون دلايل خاصي براي تنفر 
از پهلوي ها دارند. از زماني كه شيعه اسلامي به عنوان 
مذهب رسمي برقرار شد )قرن شانزدهم(، علماي شيعه 
با هر س��لطنتي مخالفت كرده ان��د. مخالفت آنها يك 
پايه مكتبي و ايدئولوژيكي دارد، چون ماهيت ش��يعه 
در اس��لام، تمام مالكان مادي را غير قانوني مي داند. 
راهنمايي قانوني در امور انسان ها، از مجراي مجتهدين 
كه رهبران روحاني و نمايندگان امام و سخنگوي خدا و 
تنها منبع قدرت هستند، مي تواند امكانپذير باشد. هر 
شيعه اي بايد از تعاليم يك مجتهد پيروي كند. با توجه 
به اين روش و اعمال آن در مورد ش��اه و ديگر مقامات 
رسمي، نقطه نظر روحانيت اين اس��ت كه دولت بايد 

بازوي اجرايي روحانيت باشد.«)3(
با آنكه اين سند به جهت محتوا، حاوي اطلاعات بسيار 
مهمي درباره مباني عقيدتي علما و چرايي پيروي مردم 
از رهبران ديني اس��ت، اما ظاهراً چندان مورد توجه 
رهبران سياس��ي امريكا قرار نگرفته است و همچنان 
مبنا را بر سياست حمايت از حكومت سركوبگر شاه قرار 
داده اند و در آن مقطع زماني به فكر اصلاح سياست هاي 

خود نيفتاده اند! 
  درهم آميختگي ارزيابي هاي صحيح و غلط 

با اوج گي��ري انقلاب اس��لامي در پاييز س��ال 1357 
شمس��ي، ظاهراً ريش��ه يابي عل��ل ايج��اد وضعيت 
موجود، ب��راي امريكايي ه��ا مهم تر مي ش��ود. از اين 
روي س��وليوان س��فير امريكا در تهران، در گزارشي 
به س��ند 64 كه در اكتبر 1978. م )مهر 1357. ش( 
خطاب به وزارت امورخارجه كش��ورش تنظيم شده، 
به ارزيابي ناآرامي هاي اجتماعي در ايران مي پردازد. او 

در بخش��ي از گزارش خود، درباره امكان به توافق 
رسيدن روحانيون شيعه با حكومت شاه مي نويسد: 
»روحانيون ش��يعه كه مؤثرترين گ��روه مخالفان 
را تش��كيل مي دهند، همچنين در مي��ان خود با 
يكديگر متفاوتند. بانفوذتري��ن رهبر آنها آيت الله 
خميني كه سال هاس��ت تبعيد ش��ده، خواستار 
سرنگون كردن شاه و برقراري يك حكومت الهي 
بوده است، بنابراين عملًا هيچ شانسي نيست كه 
ش��اه يا هرگونه حكومت غيرمذهبي ب��ا او به يك 
راه حل برسد. چهره هاي مترقي تر مذهبي در ايران 
از جمله آيت اللهّه شريعتمداري روحاني سرشناس، 
خواستار نقش كاهش يافته تري براي شاه و اجراي 
نظارت بر قوانين از س��وي يك كميته روحانيون 
هس��تند كه تطبيق قوانين را با تعاليم اس��لامي 
تشخيص دهد... عنصر رهبري غيرنظامي كه داراي 
وسيع ترين پيروان خلقي است و بيش از همه مورد 
سوءظن س��اير رهبران اس��ت تا چند سال ديگر 
روحانيون ش��يعه خواهند بود. چهره هايي مانند 
آيت اللهّه خميني و ش��ريعتمداري هم اكنون نفوذ 
نيرومندي را بر دولت اعم��ال مي كنند و هركس 
ديگري كه بر مسند قدرت باشد، بر آنها نيز اعمال 
خواهند كرد، ولي آنها كمتر شانس آن را دارند كه 
از پيروان وسيع خود، براي به دست گرفتن كنترل 
دولت براي خودشان بهره گيري كنند. با وجود اين 
نفوذ نيرومند، آنها براي مدت زيادي بر جهت گيري 
سياس��ت هاي اقتصادي، اجتماعي و سياسي كه 
حكومت هاي غيرمذهبي يا غيرنظامي يا نظامي از 

آن پيروي مي كنند، ادامه خواهند داد.« )4(
جالب اس��ت كه در اين سند، س��وليوان از مباني 
انديش��ه علما و به ويژه حضرت امام خميني)ره( 
ارزيابي درس��تي دارد و ش��ناخت خوب��ي درباره 
تشكيل »حكومت الهي« به دست آورده است، اما 
نمي تواند ارزيابي درستي از تأثيرگذاري و قدرت 

جريان مذهبي در كشور داشته باشد. 
  آرمان هاي شيعه در اسناد لانه جاسوسی

با پيروزي انقلاب اسلامي و تشكيل نظام برآمده از 
آن با رأي قاطع مردم، وضعيت براي امريكايي ها 
بحراني تر شد. به همين دليل هم مراكز مطالعاتي 
امريكا به داشتن اطلاعات درباره آرمان هاي شيعه 
نياز بيشتري احس��اس كردند. برهمين مبنا يكي 
از مأموران س��فارت ب��ه نام ويلي��ام. اي گريفيث، 
در س��ندي به ش��ماره 26 كه در تاريخ 23 آوريل 
1979. م )13 ارديبهش��ت 1358. ش( تنظي��م 
شده، در گزارشي با عنوان »تجديد حيات و احياء 
بنيادگرايي اس��لامي در ايران«، به مس��ئله باور 
شيعيان درباره دوران غيبت و وظيفه علما در اين 
دوره مي پ��ردازد. گرچه در اين س��ند روايت هاي 
مخدوش و غلطي درباره علماي ش��يعه در طول 
تاريخ وجود دارد، اما توجه امريكايي ها به ريش��ه 
اعتقادات علماي ش��يعه بس��يار جالب است. در 
بخشي از اين س��ند آمده اس��ت: »در سال 874 
ميلادي بنا به روايات ش��يعه اثني عش��ري، امام 
دوازدهم محمد المهدي ناپديد شد، يعني به غيب 
رفت، بنابراين از آن تاريخ، كليه ولايت هاي دنيايي 
نامشروع يا از لحاظ مشروعيت در مقايسه با ولايت 
دنيايي و ديني مجتهدين )مقامات ديني مهم كه 
اينك معمولاً به آنها آيت الله اطلاق مي ش��ود( كه 
تقليد از آنها فرض اس��ت، لااقل پايين تر بوده اند و 
علاوه بر آن يك مجتهد است كه اغلب به نام مرجع 
تقليد شناخته مي شود، درست همان چيزي كه 
امروزه آيت اللهّه خميني اس��ت... تش��يع معتقد به 
استقرار حكومت الهي جهاني و رهبري برگزيدگان 
است و بين خير و شر، شديداً تمايز مي گذارد. اگر 
چه علماي شيعي از نظر خداشناسي دچار ركود و 
سكون بوده اند، ولي عرفا و فلاسفه شيعي و صوفيه 
- كه از آن ميان مي توان از ملاص��درا )متوفي به 
سال 1640. م( نام برد- معتقد بودند كه متفكران 
خاصي )اوليا( مي توانند و بايد ديدگاه هاي امام را 
بيان دارند و بدين ترتيب، حتي در زمان غيبت نيز 

به سوي كمال روند.«)5(
همچنين در س��ندي به ش��ماره 10 كه از سوی 
استاد انسان شناسي دانشگاه هاروارد »مايكل ام. 
جي. فيشر« در تاريخ 25 مي 1979. م )4 خرداد 
1358. ش( تنظيم ش��ده، توضيحات مبسوطي 
درب��اره چرايي وق��وع انقلاب اس��لامي در ايران 
و پي��ش زمينه هاي فكري و فرهنگ��ي آن آورده 
شده اس��ت: »تش��يع تا اندازه اي از لحاظ نهادها 
با اسلام سني فرق دارد. روحانيون شيعه به اين 
افتخار مي كنند كه تنها هيئتي از علما در جهان 
اسلام هستند كه از دولت مستقل مانده اند. مقر 
قدرت آنها نه تنها در پايتخت ها نبوده است، بلكه 
اغلب خارج كش��ور )در جنوب عراق( بوده است. 
آنها نه تنها وقف هاي مذهبي را اداره مي كردند، 
بلكه زكوه مي گرفتند و به آن يك ش��الوده مالي 
مستقل از دولت مي دادند... چهره كليدي در اين 
زمينه شايد شريعتي باشد، زيرا او بود كه شرايط 
انديشه اي را كه اسلام و نوآوري مي توانند به اتفاق 
وجود داشته باشند و كار كنند، پيش كشيد و مثلًا 
به بركت او بود كه آي��ت الله خميني لقب »امام« 
را دريافت كرد. شايد اين يك نمونه بيان كننده 
باشد، هر چند حائز اهميت كمتري است. طبق 
اظهار پيروان شريعتي، يك امام چهره حائز اين 
جاذبه اس��ت كه از ميان مردم برمي خيزد و اراده 
عمومي را بيان مي كند. از نظر خود شريعتي در 
سال هاي دهه 1960 و اوايل 1970، اين اصطلاح 
صرفاً ترجمه يك عبارت سنتي الهي بود و امام را 
مي توان در مقوله جامعه شناس��ي و بر به عنوان 
يك رهبر پر جاذبه تش��ريح ك��رد. مع ذلك براي 
انقلابي��ون س��ال هاي 1977- 1979. م، ي��ك 
منطق غامض به آنها اجازه مي دهد كه لقب امام 
را به خميني اطلاق كنند. خميني از ميان مردم 
برخاست و بيان كننده اراده آنها است. اما اينكه 
اطلاق لقب الهي ام��ام به خميني ت��ا چه اندازه 
صحت دارد و حاوي دانش خطاناپذير است، بايد 

بعداً معلوم گردد.« )6( 
  اسلام شناسان رو به تورم! 

به اين ترتيب فعاليت مستشرقين نوپاي امريكايي 
در زمينه شناس��ايي مباني عقيدتي شيعه اثني 
عشري و مكتب اسلام ناب محمدي)ص( تا زمان 
تسخير لانه جاسوسي امريكا از سوی دانشجويان 
پيرو خط امام )ره( ادامه داش��ت؛ فعاليتي كه به 
دليل پژوهش هاي س��طحي و انج��ام تحقيقات 
عجولانه و كم ماي��ه، پر از برداش��ت هاي غلط و 
اشتباه بود. البته اين رويكرد را امريكايي ها بعد از 
فتح جاسوسخانه شان نيز ادامه دادند به طوري كه 
ه��ر از گاه در صحبت هاي مس��ئولان سياس��ي 
امريكا، اش��اره اي به مباني عقيدتي علماي شيعه 
و تفكر تشيع مي شد و البته رنگ انتقاد به زاويه دار 
بودن تصميم��ات رهبر انقلاب و سياس��ت هاي 
نظام جمهوري اس��لامي با آن مباني هم به خود 
مي گرفت! به همين دليل نيز امام خميني در تاريخ 
16 ش��هريور 1360. ش، در ديدار با نخست وزير 
و هيئت دولت با اش��اره به اين سخنان مسئولان 
امريكايي گفتند: »اسلام شناسي تقريباً رو به تورم 
اس��ت. خوب، صدام هم اسلام شناس شده است! 
آقاي س��ادات هم جزء اس��لام شناس هاست كه 
تشخيص مي دهد كه فلان امر موافق اسلام است 
يا موافق اسلام نيست! اخيراً آقاي كارتر هم جزء 
اسلام شناس هاست! در يك جلسه اي كه مسافرت 
كرده است، گفته است اين كارهايي كه در ايران، 
فلان مي كند اين موافق اسلام نيست! خوب معلوم 
شد كه ما اسلام ش��ناس داريم كه به ابعاد اسلام 
شناس��ي اضافه مي ش��ود! فردا بگين هم اسلام 
شناس مي شود يا ش��ده است اين! هي مي گويند 
موافق اس��لام نيس��ت، خوب، ش��ما كه اسلام را 
نمي دانيد با صاد مي نويسند يا با سين مي نويسند، 
شما به اسلام چه كار داريد؟ يك كتاب مي نويسد، 
بعد مي گويد من اس��لام شناسم، اس��لام را من 
مي شناس��م. يكي يك مقاله مي نويسد، مي گويد 
من اسلام شناسم و اش��خاصي كه مثلًا 80 سال 
زندگي كردند، 70 سال زندگي كردند، همه اش 
هم در اسلام بودند، نه، اينها نمي دانند، لكن آقاي 

كارتر مي داند و رفقاي ايشان.«)7( 
  مراكز مطالعات اس�لامي و شيعه شناسي 

امريكا 
با گذش��ت يك ده��ه از عم��ر انقلاب اس��لامي 
و زمان��ي كه امريكايي ه��ا انواع روش ه��ا را براي 
بازگشت به دوران س��لطه بر ايران امتحان كرده 
و شكس��ت خوردند، بيش از قبل احساس كردند 
كه به ش��ناخت ايران اسلامي و ش��يعه شناسي 
نيازمند هستند. به همين دليل كم كم كرسي هاي 
مطالعاتي در زمينه اسلام شناسي، شيعه شناسي 
و ايران شناسي در دانش��گاه هاي مختلف امريكا 
راه اندازي ش��د. به طور مثال در س��ال 1991. م 
)1370. ش(، با ايجاد يك مركز فراگير مطالعات 
اسلامي در دانشكده حقوق دانشگاه هاروارد، وارد 
كنكاش درباره نظام حقوقي اس��لام و ش��ناخت 
مسائل مربوط به آن شدند. همچنين با تأسيس 
يك مركز مطالعاتي شيعه شناس��ي در دانشگاه 
ييل، ش��ناخت و بررس��ي عقايد مكتب تشيع را 
در دستور كار اين دانشگاه قرار دادند. گرچه بايد 
توجه داش��ت كه اين دانشگاه يك بخش بزرگ با 
عنوان بخش »مطالعات علوم اس��لامي« دارد كه 
از سطح كارشناس��ي تا مقطع دكتري به تربيت 
دانش��جويان مي پردازد. جالب اس��ت كه در اين 
دانش��گاه، پژوهش هاي مهمي در رابطه با اسلام، 
تشيع و انقلاب اس��لامي ايران انجام مي شود. به 
طور مثال كتاب »درآمدي بر تش��يع« - تاريخ و 
دكترين ش��يعيان دوازده امامي- اثري از مژگان 
مؤمن، يا كتاب »اس��لام تندرو« اثري از امانوئل 
س��يوان، از جمله تأليفات بخش ش��يعه شناسي 

دانشگاه ييل مي باشد.)8( 
  كلام آخر 

در واقع مي توان گفت كه اي��الات متحده امريكا 
در ط��ول بيش از چهار دهه گذش��ته، تلاش هاي 
بسياري براي ش��ناخت عقايد و باورهاي شيعي و 
اسلامي مردم ايران كرده است. تلاش هايي كه با 
هدف ضربه زدن به باورهاي اعتقادي مردم ايران و 
البته جلوگيري از صدور انديشه اعتقادي، سياسي 
و انقلابي آنها به ساير كش��ورها انجام داده است، 
اما واقعيت اين اس��ت كه به رغم همه تلاش هاي 
امريكا براي ترويج اسلام هراسي، شيعه هراسي، 
اختلاف افكني ها و شبهه زايي ها، دستاورد مهمي 
براي ايشان به بار نياورده و ايران اسلامي در جميع 
جهات، از جمله در بخش اعتقادي براي مردمان 
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