
  احمدرضا صدري
روزهاي�ي كه بر م�ا مي گ�ذرد، تداعي گر س�الروز 
رحل�ت فيلس�وف و متفكر نامور اس�ام و تش�يع 
زنده ياد عامه سيدمحمدحسين طباطبايي است. 
مكانت و وجاهت وي در حوزه ه�اي گوناگون علوم 
و معارف اس�امي، موجب گش�ته تا مع�دودي به 
صراف�ت مص�ادره آن به نف�ع ضدانق�اب بيفتند! 
محس�ن كديور در زمره اين عده به ش�مار مي رود 
كه ط�ي س�اليان اخي�ر در اين باره ب�ه تاش هايي 
بي فرجام دست زده است. در مقال پي آمده و به مدد 
پاره اي روايات و تحليل ها اين كوش�ش عبث مورد 
گزارش قرار گرفته اس�ت. اميد آنكه تاريخ پژوهان 
معاصر و عم�وم عاقه مندان را مفي�د و مؤثر افتد. 

   
  ي�ك انديش�ه، ي�ك حي�ات، گواه�ي ب�ر 

ناراست بودن يك انتساب
ماجرا به يك ش��ايعه باز مي گردد ك��ه اظهار و گردش 
افواهي آن عمري درازتر از بازپروري اش از سوی محسن 
كديور دارد. ش��ايعه اين اس��ت كه علامه سيدمحمد 
حس��ين طباطبايي در زم��ان و مكاني ك��ه هيچ كس 
نمي تواند آدرسي دقيق درباره آن بدهد، اسلام را تنها 
شهيد انقلاب اس��لامي دانسته اس��ت! مروري بر آثار 
علامه و ايضاً روايات اغلب نزديكان و مراودان او مخاطب 
را جز به كذب بودن آن و ايضاً مغرضانه  بودن پراكندنش 
نمي رساند. وحيد خضاب پژوهشگر تاريخ معاصر ايران 

در اين موضوع روايت می كند:
»اين انقلاب يك شهيد داشت، آن هم اسلام بود!... سال 
۱۳۹۴ اين جمله را ش��نيديم. مشغول ضبط خاطرات 
يكي از شخصيت هاي حوزوي بوديم. در يكي از جلسات 
ضبط خاطرات آن جمل��ه را از قول علام��ه نقل كرد. 
مشخص است ش��نيدن اين جمله چه باري از حيرت 
بر دوش ما مي گذاش��ت! ب��ا توجه به جاي��گاه عرفاني 
علامه و نگاهي كه به شاگردان سلوكي  ايشان داشتيم، 
نمي توانستيم از اين سخن سرسري بگذريم. اگر شيفته 
نظامي بوديم كه عارف محبوبمان آن را براي اسلام مضر 
مي دانست، بايد انتخاب مي كرديم. يا عشقمان به انقلاب 
اشتباه بوده يا عشقمان به علامه! اگر آن روايت صحيح 
مي بود، نمي شد اين دو عشق را با هم جمع كرد. شروع 
به بررسي كرديم از كساني كه آگاه تر بودند پرسيديم، 
از كساني كه به اقتضاي سن و موقعيت در بطن حوادث 
تاريخي بودند سؤال كرديم و هر منبعي در اين زمينه 

در دسترس بود خوانديم و هرچه بيشتر پيش رفتيم، 
بيشتر متحير شديم! با كساني كه آشنايي دقيق تري با 
علامه داشتند همكلام ش��ديم و با توجه به اين شبهه، 
دوباره نگاهي به آثار علامه انداختيم. هر چه بيشتر دقت 
كرديم، انتساب اين جمله به علامه در ذهن مان بيشتر 
و بيشتر رنگ باخت! در اين فضا به اين نتيجه رسيديم  
كه بد نيست پاس��خي به اين جمله منتسب به علامه 
داده شود. يكي از بهترين راه ها گفت وگو با كساني بود 
كه در سينه شان خاطراتي از علامه داشتند كه خلاف 
آن جمله را مي رساند يا آنكه تحليلي از زندگي علامه 
و شاگردان سلوكي  ايشان داش��تند كه مي توانست به 

وضوح كذب آن انتساب را نمايان كند...«. 
  خاستگاه هاي يك شايعه

كديور در قلم فرس��ايي هاي خود در ب��اب راويان كلام 
منتس��ب به علامه طباطبايي به افراد و اقوالي اشارت 
مي برد كه جملگي محل مناقش��ه و بطلانند. اشاره به 
روايات چهره هايي چون: دكتر غلامحسين ابراهيمي 
ديناني، دكت��ر مصطفي محقق داماد، محمدحس��ين 
قدوس��ي و... الخ در اين زمره اس��ت. خضاب در بخش 

ديگري از تحليل خود در اين باره آورده است:
»بعضي از اين محققان مانند دكتر ديناني، درصدد القاي 
شبهه نبوده اند و برداشت ناصواب از برخي خاطرات آنان 
موجب پيدايش ش��بهه ش��ده اس��ت. برخي ها مانند 
مرحوم حكيمي تنها به نقل شايعه اي بسنده كرده اند 
و همين شايعه بسترساز ايجاد ش��بهه در خوانندگان 
ش��ده اس��ت. برخي ها مانند دكتر سيدحسين نصر و 
استاد س��يدمصطفي محقق داماد خاطراتي )مستقيم 
يا غيرمس��تقيم( از علامه نقل كرده اند و اين خاطرات 
ش��بهاتي را در ذهن خواننده رقم زده است و در كنار 
همه آنان محسن كديور با دس��ته بندي اين خاطرات 
و شايعات و دس��ته بندي برخي موارد مبهم موجود در 
ديگر كتب تاريخي، صورت بن��دي جامعي از موضوع 
عرضه كرده است. طبق روايت نامبرده، امام خميني و 
علامه طباطبايي از دوران ميانسالي با يكديگر اختلاف، 
رقابت )و به روايت او از جانب امام، حسادت( داشته اند 
و در سال هاي بعد، اين اختلافات به حوزه سياسي نيز 
منتقل ش��ده و در نتيجه نه امام و انقلابيون با علامه بر 
س��ر مهر بوده اند و نه علامه نسبت به ش��خص امام و 
مبارزات سياسي روحانيت ديدگاه خوبي داشته است. 
طبق آنچه كديور ارائه مي كن��د، اين بي مهري متقابل 
در سال هاي پيش از انقلاب، نمودهاي مختلفي يافته 

و در سال هاي پس از پيروزي انقلاب نيز ضمن تشديد 
به صورت هاي مختلفي خود را نش��ان داده اس��ت كه 
بارزترين و موجزترين شكل آن جمله منسوب به علامه 
طباطبايی است كه اين انقلاب يك شهيد داشت و آن 

هم اسلام بود...«. 
  گرفتاري كديور در پريشان گويي و اضطراب 

قلم
 از روزي كه محس��ن كديور به بازپرداخت اين شايعه 
مبادرت كرد، تاكنون بارها و بارها به تغيير ادعاي خود 
پرداخته و اي��ن حاكي از اطلاع مس��تمر وي از بطلان 
گفته هاي پيش��ين اس��ت! با اين هم��ه تصميم گيري 
پيش��اپژوهش يا عصبيت و لجاج، او را در مدار روايتي 
باطل نگه داشته و به پريشان گويي و اضطراب قلم در 
مقياسي افزون رهنمون ساخته است. سهراب مقدمي 
ش��هيداني پژوهش��گر تاريخ معاصر ايران، رويه معوج 

نامبرده را به ترتيب پي آمده تحليل كرده است:
»تنها يك روز پس از انتشار يادداش��ت اول كديور در 
نقل قول از علامه طباطبايي، محمدحس��ين قدوسي 
كه يكي از منابع مورد ادعاي كدي��ور بود، به طور كلي 
انتس��اب نقل اين جمله به خود را تكذي��ب كرد و در 
ادامه ماجراي روايت ش��ده را بر خلاف واقع دانس��ت. 
تكذيب محمدحسين قدوس��ي، كديور را به اضطراب 
قلم و پريشان گويي انداخت و موجب شد تا او يادداشت 
دوم خود را در تاريخ ۱۵ش��هريور ۱۳۹۵منتشر كند. 
پس از اين يادداشت، محمدحس��ين قدوسي براي بار 
دوم نسبت به آنچه روايت ش��ده، موضع گرفت. او در 
اين يادداش��ت كه در تاريخ ۱۸ش��هريور منتشر شد، 
مطالب نقل شده از سوی كديور را مجدداً تكذيب كرد. 
كديور در يادداشت س��وم خود سعي كرد تا به تكذيب 
محمدحسين قدوسي پاسخ دهد. او در يادداشتي كه 
در تاريخ ۲۱شهريور منتشر كرد با درج مطالبي به نقل 
از كتاب عقلاني��ت جعفري مرح��وم حكيمي، به زعم 
خود به تكذيب دوم محمدحسين قدوسي پاسخ داده 
است. كديور بعد از اينكه دو بار به تكذيب نواده علامه 
طباطبايي پاسخ داده، در نهايت مدعي شده كه خانواده 
علما متولي افكار آنها نيس��تند و لابد تا قب��ل از اين، 
خانواده علما متولي نشر افكار آنها بودند! بماند كه كديور 
خود بارها در يادداش��ت هايي كه درباره علما نوشته به 
افراد نزديك و خانواده آنها استناد كرده است. )رجوع 
كنيد به يادداشت هاي تحريف آميز او درباره آقاي آذري 
قمي( يكي از مهم ترين دلايل محمدحس��ين قدوسي 

براي رد ادعاي كديور آن است كه علامه طباطبايی 
در روزهاي شهادت شهيد قدوسي در شرايطي نبود 
كه خبر شهادت نزديكان را به او بدهند و اطرافيان 
هميشه از اين جهت مراقب بودند. يادداشت چهارم 
كديور به بهانه س��الگرد ارتحال علامه طباطبايي، 
در ۲۴آبان۱۳۹۵ منتش��ر ش��د. او بعد از ۴0 روز 
تقلاي بي فايده ب��راي دفاع از خاط��ره اي موهوم 
تصريح كرد كه مكان و زمان و حاضران جلس��ه را 
اشتباه گفته است. اين يعني كديور خاطره اي نقل 
كرده كه راويان آن به كلي منكر آن هستند و خود 
او نيز به اشتباه بودن تمام جزئياتي كه ذكر كرده 

واقف است...«. 
  آويختن از خب�ر واحد، ب�ا ناديده گرفتن 

شرط تواتر و استفاضه
همانگونه كه اشارت رفت، بي اعتبارشدن تدريجي 
استنادهاي كديور به پاره اي روايات او را به تنگنايي 
سخت انداخت! وي ناچار شد در تعبد به خبر واحد 
حتي ش��رايط مذكور براي آن در علم اصول را نيز 
ناديده بگيرد يا از اس��اس بي خبري خ��ود از اين 
شرايط را آشكار سازد! مقدمي شهيداني در ارزيابي 

گفته هاي نامبرده مي نويسد:
»جناب محقق داماد با انتش��ار يادداش��ت كديور 
موضعي در قبال او نگرفته است. عدم موضع گيري 
محقق داماد، موهم تأييد اين خاطره از سوی اوست. 
لكن بايد توجه داش��ت كه كديور قب��ل از تكذيب 
راوي، خود به خلاف بودن نقل خويش اعتراف كرده 
و اساساً نيازي به تكذيب راوي ادعايي نيست. با توجه 
به جايگاه و ش��خصيت جناب محقق داماد، چنين 
مي نمايد ك��ه وي از ورود به مباحث سياس��ت آلود 
كديور اجتناب دارد و نمي خواه��د در اين باره نفيا 
يا اثباتاً موضعي بگيرد. البته همين جا بايد از جناب 
محقق داماد درخواس��ت كنيم كه انتشار عمومي 
اين مطلب باعث شده تا سكوت آقاي داماد نكته اي 
مبهم و س��ؤال برانگيز باش��د. جناب آقاي محقق 
داماد بايد بداند كه با نوشته كديور در موضع اتهام 
قرار گرفته و عدم موضع گيري ش��فاف وي از هيچ 
توجيهي برخوردار نيس��ت. خصوصاً كه كديور وي 
را دوس��ت خود معرفي كرده و با همين كار بر ابهام 
س��كوت محقق داماد افزوده اس��ت. نكته مضحك 
ماجرا آنجاس��ت كه محس��ن كديور بعد از تكذيب 
محمدحسين قدوس��ي، نقل خود را تنها به محقق 
داماد مس��تند ك��رده و وقتي با اش��كال خبر واحد 
بودن اين نقل روبه رو ش��ده، مي گوي��د: خبر واحد 
ثقه يادشده، به شكل مستفيض يا متواتر نقل شده 
است! اين تعبير نشان از قلت دانش حوزوي كديور 
دارد، چراكه طلاب مبتدي نيز مي دانند شرط تواتر 
و استفاضه، تكرر نقل در تمام طبقات روايت است. 
بنابراين، اگر خبر واحد در طبقات بعد به صورت مكرر 
نقل نشود، به آن متواتر يا مستفيض نمي گويند...«. 
  عامه از ش�هادت قدوسي مطلع نشد كه 

عده اي بخواهند به او تسليت بگويند
خان��واده علام��ه طباطبايي در ابط��ال گفته هاي 
كديور به نكاتي مهم و خواندني اش��ارت برده اند. 
»شايعه پرداز« ادعا كرده بود كه منقول وي از علامه 
طباطبايي در جلسه تسليت گويي عده اي از اهل 
علم و دوستان به ايشان ابراز شده است، در حالي 
كه خانواده علامه خبر مي دهند خب��ر را به دليل 
مشكلات جسمي از وي پنهان داش��ته اند! نجمه 
سادات طباطبايي فرزند علامه ماجرا را به اين شرح 

روايت مي كند:
»حاج آق��ا از فعاليت  ه��اي آقاي قدوس��ي، كاملًا 
مطلع بودند و كارهاي ايشان را قبول داشتند. اصلًا 
اينطور نبود كه ايش��ان را از اي��ن قبيل فعاليت  ها 
و مبارزات منع كنند. مي  دانس��تند در كشور چه 
خبر اس��ت و با ش��ناختي كه نس��بت به حكومت 
شاه داشتند، سفارش مي  كردند كه آقاي قدوسي 
بيشتر مراقب باشند. ايش��ان كاملًا از فعاليت  هاي 
آقاي قدوس��ي آگاه بودند و حتي به ي��اد دارم كه 
گاهي آقاي قدوس��ي، درباره اين مس��ائل با پدرم 
صحبت مي  كردند و از ايشان سؤالاتي مي  پرسيدند 
و نظر مي  خواس��تند و علامه هم به ايش��ان پاسخ 
مي  داند. فرزندم شهيد محمدحسن قدوسي نيز از 
اوايل جنگ مرتب به جبهه مي  رفت و برمي  گشت. 
وقتي او به جبهه رفت و خبر آوردند كه شهيد شده، 
پدرم به منزل ما تشريف آورد. وقتي خبردار شدم 
پدرم تش��ريف آورده به استقبالشان رفتم. ايشان 
احوالپرس��ي كردند و من هم جواب احوالپرس��ي 
ايشان را دادم. ايشان وقتي آرامش من را در شهادت 
پسرم ديدند، فرمودند احسنت. با وجود علاقه  اي 
كه به حسن داشتند، نه اس��مي از او بردند و نه جز 

همين يك كلمه چي��زي گفتند! اخي��راً فردي با 
شايعه س��ازي از علامه طباطبايي روايت مي كند 
تنها شهيد اين انقلاب، اسلام است! اين حرف كاملًا 
دروغ و ساختگي است. يكبار يك نفر گفت علامه 
با انقلاب مخالف بود! به او گفتم اغلب ش��اگردان 
علامه در انقلاب فعال بودند؛ آقاي بهش��تي، آقاي 
مطهري، آقاي جوادي آملي و ديگران. اگر علامه با 
انقلاب مخالف بود، چرا شاگردانش را از مبارزه منع 
نكرد؟ پدرم خيلي از وضع كشور متأثر و از عملكرد 
ساواك و شاه، منزجر بودند. ايشان با اشاره به شاه 
مي  فرمود من تعجب مي  كنم كه او چه فكر مي  كند؟ 
با چه حكمي به راحتي انسان ها را مي  كشد!... من 
به گويندگان اين كلام كاري ندارم و ممكن است 
آنها اش��تباه كنند، اما اين ادعا بدون ترديد دروغ 
است و شواهد بسياري براي دروغ بودن آن وجود 
دارد. مهم ترين ش��اهد اينكه در آن موقع علامه از 
شهادت شهيد قدوسي مطلع نشد! به دليل اينكه 
شهادت ايشان و حتي ش��هادت شهداي هفت تير 
در آخرين روزها و ماه ه��اي زندگي پدرم بود و آن 
روزها حال ايشان به ش��دت نامساعد بود و حواس 
ظاهري ايش��ان در جاي خودش نبود. ما و همسر 
علامه با دقت و مراقبت بسيار مواظبت مي كرديم 
كه ايشان از اين حوادث ناگوار مطلع نشوند و حتي 
اگر كسي به عيادت ايشان مي آمد از قبل سفارش 
اكيد مي كرديم كه مبادا ناخواس��ته حرفي در اين 

رابطه بزنند...«. 
  ادعاها درب�اره اين نقل ق�ول، هيچ يك با 

ديگري جمع نمي شود
محمدحسين قدوس��ي فرزند شهيد آيت الله علي 
قدوس��ي و نوه دختري علام��ه طباطبايي نيز در 
پاس��خ به »ش��ايعه پرداز« به نكاتي مه��م و متين 

اشارت برده است:
»اين كلام نه اكنون كه سال هاست در زبان ها جاري 
و ساري است، اما اين نه تنها بر وثاقت آن نمي افزايد، 
بلكه نشان دهنده چگونگي اين اشتباه رايج است. 
گاه گفته اي چنان با ذهن و روان مردمان آميخته 
مي شود كه انگار خود آن را شنيده و ديده اند تا جايي 
كه باور مي كنند ناقل خود آنان مي باش��ند. در اين 
سال هاي طولاني از بسياري از افراد � غير از ناقلين 
مورد بحث � اين مدعا را ش��نيده ام كه ما به گوش 
خود از علامه ش��نيده ايم! ادعاهايي كه هيچ كدام 
با ديگري، امكان جمع شدن ندارد. متأسفانه مردم 
كشور ما در اين مسئله، سابقه طولاني دارند و موارد 
فراواني مي توان يافت كه بس��ياري فكر مي كنند 
كه خود آن را ش��نيده اند، در حالي كه س��ندي بر 
آن موجود نيست... كس��اني كه علامه را از نزديك 
درك كرده اند، مي دانند كه اولين مشخصه او دقت 
در كلام و ظرافت در بيان و اعتدال در انديشه بود و 
مواضع مهم خود را در عباراتي دقيق و حساب شده 
بيان مي كرد و كلماتي كه خوشايند اهل سياست و 
مروجين انديشه هاي جناحي است، هرگز بر زبان او 
جاري نمي شد. چنين گفته اي علاوه بر آنكه از جهت 
سند و شواهد زماني و مكاني و محتوا داراي مشكل 
اس��ت از جهت بيان نيز با رويه دقيق و حكيمانه او 
تطبيق نمي كند. كلمات روشن و دقيقي در مواضع 
مس��تند او وجود دارد كه هركدام دنيايي از معني 
را افاده مي كند و چرا ما ب��ا رهاكردن آنها به چنين 
شايعاتي رجوع كنيم كه ارزش تبليغاتي و سياسي 
آن بيشتر از ارزش فكري آن است؟ آيا علامه چنين 
مي انديش��يده كه ش��اگردان او از قبيل مطهري، 
بهشتي، باهنر، مفتح، داماد و نوه او شهيد نيستند؟! 
توجه كنيد كه صحبت بر س��ر كلام حكيم دقيقي 
چون علامه اس��ت و نه يك روزنامه نگار و صاحب 

ابزار تبليغي...«. 
  رطب و يابس بافي، در اس�تناد به سخني 

از مرحوم محمدرضا حكيمي
»ش��ايعه پرداز« در تنگناي يافتن راوي براي قول 
منتسب به علامه طباطبايي به ناگهان مطلع شد 
كه مرحوم محمدرضا حكيمي در كتاب »عقلانيت 
جعفري«، بدان سخن اشارتي داش��ته است. او با 
خوشحالي از يافتن دس��تاويزي نوين، ادعاهايي 
عجيب را بدان معطوف كرد! امري كه پيام تيرانداز 

پژوهشگر، اينگونه به نقد آن نشست:
»يكي از بيت الغزل هايي كه كديور براي مخالفت 
علامه با انقلاب دست  و پا مي كند، انتساب سخني 
است مبني بر اينكه مرحوم علامه گفته است: اولين 
شهيد در اين انقلاب، اسلام است... خوب است كه 
در اين باره منابع مورد اس��تناد كديور را بررس��ي 
كنيم تا به حقانيت آن پي ببريم. كديور براي اينكه 
وجهه اي براي ادعاي خود در مورد علامه دست و 
پا كند، به بيان مرحوم حكيمي اس��تناد مي كند. 
مرحوم حكيمي در كت��اب عقلانيت جعفري اين 
نقل قول را از علامه بيان مي كند كه اولين شهيد 
در اين انقلاب، اسلام است... حكيمي از اين رهگذر 
مي خواهد اين نتيجه را بگيرد كه اس��اتيد مكتب 
تفكيك انقلابي بوده، اما فلاس��فه با انقلاب زاويه 
داش��ته اند! به عبارتي اين حرف مرحوم حكيمي 
بيش از آنكه در باب سياست و انقلاب باشد، نوعي 
تسويه  حساب علمي است كه همواره بين موافقان 
و مخالفان فلسفه وجود داشته است. استناد به يك 
نقل قول نمي تواند نشان دهنده منظومه فكري يك 
متفكر باش��د. فارغ از اين بحث آنچه در اين مجال 
اهميت دارد، اين اس��ت كه كديور ب��راي توجيه 
اس��تنادش به حكيمي مي گويد: رهب��ري نظام از 
حكيمي تجليل كرده اس��ت! او مي خواهد با بيان 
اين حرف، وجاهتي براي ادعاي خود بس��ازد. بايد 
گفت تجليل از يك عالم، به معني قبول داش��تن 
همه حرف هاي او نيس��ت. حال آنكه كلًا مش��ي 
علماي بزرگوار از جمله امام و رهبري، بر ارج نهادن 
به تلاش هاي علماي ديگر با سلايق علمي يا حتي 
سياس��ي متفاوت اس��ت. مشي سياس��ي رهبري 
مشخص است و تجليل ايشان از مجاهدات علمي 
مرحوم حكيمي به معني پذيرش مطلق نظام فكري 

او نيست...«. 

»اصولگرايي در انديشه امام خميني« 
در آيينه يك اثر نوانتشار

بازتوليد انديشه ديني
 و انقلابي در هر زمان و مكان

  شاهد توحيدي
در دو ده��ه اخير، 
واژه اصولگرايي به 
سياس��ي  فرهنگ 
جامعه اي��ران وارد 
ش��د و ب��ه م��رور 
استفاده از آن رونقي 
فراوان ياف��ت. اين 
واژه نم��ادي از يك 
انديشه فراگير بود 
كه عناصر پايبند به 
اصول انق��لاب و نظام اس��لامي را در برمي گرفت. 
تبيين مفهوم اين واژه و قلمرو آن يكي از رهيافت ها 
به س��احت سياس��ت ايران امروز به شمار مي رود. 
اثري كه هم اينك درصدد معرفي آن هس��تيم از 
اين مفهوم در انديشه هاي سياس��ي امام خميني 
رهبركبير انقلاب اس��لامي سراغ گرفته است. اين 
پژوهش از س��وی مريم سالاري س��ه دران، عباس 
كاكائي باغچه ميش��ه انجام گرفته و مركز اس��ناد 
انقلاب اسلامي به انتش��ار آن همت گمارده است. 
تارنماي ناشر در بسط اهميت موضوع اين كتاب به 

نكات پي آمده اشارت برده است:
»انقلاب اس��لامي ايران در مس��ير تكاملي خود، 
همواره موجد مفاهيم تازه اي اس��ت كه نش��ان از 
پويايي آن دارد. مفه��وم اصولگراي��ي هرچند در 
س��ال هاي اخير به يك��ي از پارادايم ه��اي انقلاب 
اسلامي مبدل گشته در گذشته اي نه چندان دور 
با واژه هايي ديگري همراه بود يا به گونه هايي ديگر 
از آن ياد مي ش��د. هم اكنون مفهوم اصولگرايي در 
ابعاد وسيع تري به ويژه در تضاد و تقابل با انديشه 
 ليبرال دموكراس��ي فضاهاي جهاني را جست وجو 
مي كن��د. اصولگرايي نيز همانند س��اير مفاهيم از 
مكتب امام خميني ظهور كرد و خاستگاه آن انقلاب 
اس��لامي اس��ت. اصولگرايي بازتوليد ارزش هاي 
انقلابي و اس��لامي در همه زمان هاس��ت. انقلاب 

اس��لامي در زيرين ترين لايه هاي خود ريش��ه در 
نگرش كل گرايانه و توحي��دي امام خميني دارد و 
در انديش��ه  توحيدي رهبر كبير انقلاب اس��لامي 
يك ن��گاه سيس��تمي و يكپارچه به هم��ه عالم از 
جمله دين و سياس��ت وجود دارد. در نتيجه ذات 
حركت سياسي و اجتماعي در انديشه امام خميني 
توحيدي اس��ت و جهت دين��ي دارد. اصولگرايي 
رويكردي حداكثرگرايانه به دين اس��ت كه در آن 
سعي مي ش��ود همه  پديده هاي اجتماعي و عرفي 
در كلي��ت ديني و توحيد تعري��ف و همه  پديده ها 
در مسير تربيت انسان ساماندهي  شوند. حتي واژه 
 سياست كه تعريف مرسوم آن صرف  اعمال قدرت 
از منظر جامعه شناسان سياسي است، در رويكرد 
اصولگرايان��ه جهت اصلاح��ي و تربيت��ي به خود 
مي گيرد. از اين منظر هدف حكومت و سياس��ت، 
تربيت انس��ان براي رس��يدن به خ��دا و تقرب به 
اوست. هدف از تشكيل حكومت اسلامي در مكتب 
امام خميني، اجراي احكام اسلام است و به همين 
دليل انقلاب اسلامي در مقايسه با ساير انقلاب ها از 
گفتمان مخصوص به خود برخوردار است كه آن را 
از ديگر حركت هاي مشابه متمايز مي سازد. بنابراين 
اصولگرايي در مكتب امام خميني، در واقع احياي 
اسلام ناب محمدي است كه ركن اصلي آن توحيد و 
ركن دوم آن وحدت مردم براساس محوريت توحيد 
و ركن سوم آن رهبري فقيه جامع الشرايط در عصر 
غيبت امام معصوم)ع( اس��ت. عناصر و مؤلفه هاي 
چنين ديدگاهي، به طور مفصل در قانون اساس��ي 
جمهوري اس��لامي ايران ظهور و بروز يافته است 
كه در واقع محصول مبارزات طولاني مردم ايران به 
رهبري امام خميني و اسقاط رژيم سلطنتي پهلوي 
به شمار مي رود. به اين ترتيب اصولگرايي در واقع 
ظهور ماهيت انقلاب اسلامي و مكتب امام خميني 
اس��ت و به يك حزب ي��ا جناح سياس��ي خاصي 
منحصر نمي شود. به همين دليل داراي ويژگي هاي 
مشخص است كه محوريت آن حاكميت اسلام ناب 
محمدي و مبارزه با طاغوت هاي داخلي و استكبار 

جهاني مي باشد...«. 

   دهه 60. جماران

خدعه محسن كديور با عامه سيدمحمدحسين طباطبايي
به مثابه دست و پازدني بي فرجام

پوستين وارونه ضد انقلاب 
بر قامت فيلسوف دوران راست نمي آيد!

از روزي ك�ه محس�ن كدي�ور ب�ه 
بازپرداخت شايعه اي درباره عامه 
طباطباي�ي  سيدمحمدحس�ين 
مبادرت كرد، تاكن�ون بارها و بارها 
به تغيير ادع�اي خ�ود پرداخته و 
اي�ن حاك�ي از اط�اع مس�تمر 
وي از بط�ان گفته ه�اي پيش�ين 
اس�ت! با اي�ن هم�ه تصميم گيري 
پيشاپژوهش يا عصبيت و لجاج او 
را در مدار روايتي باطل نگه داشته 
و به پريش�ان گويي و اضطراب قلم 
در مقياس�ي افزون افكنده اس�ت. 
به عب�ارت ديگر بي اعتبار ش�دن 
تدريج�ي اس�تنادهاي نامبرده به 
پ�اره اي گفت�ه  از او را ب�ه تنگنايي 
س�خت رهنم�ون س�اخته اس�ت! 
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در  طباطباي�ي  عام�ه  خان�واده 
ابط�ال گفته ه�اي كدي�ور ب�ه نكاتي 
مه�م و خواندن�ي اش�ارت برده ان�د. 
»ش�ايعه پرداز« ادع�ا ك�رده ب�ود كه 
منق�ول وي از عام�ه در جلس�ه 
تس�ليت گويي عده اي از اه�ل علم و 
دوس�تان به ايش�ان پس از ش�هادت 
آيت الله قدوس�ي ابراز شده است، در 
حالي كه خانواده عامه خبر مي دهند 
كه خبر را به دليل مشكات جسمي از 
وي پنهان داش�ته اند، بنابراين در آن 
دوره، اساساً كسي براي تسليت گويي 
به وي مراجعه نمي كرد! همسر، فرزند 
و نوه عامه، در زمره اين عده هستند
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