
پس از نزديك به 12 سال كش و قوس و دست به دست 
شدن لايحه‌اي براي ارتقاي امنيت زنان و حمايت از 
آنان در برابر خشونت بين دولت‌ها و مجالس گوناگون 
و حتي قوه قضائيه، ‌روز گذش�ته س�رانجام كليات 
لايحه پيش�گيري از آس�يب ديدگي زنان و ارتقاي 
امنيت آنان در برابر س�وء‌رفتار، ب�ا رأي مثبت 190 
نماينده در برابر رأي منفي 45 نفر و رأي ممتنع تنها 
9 نفر‌ به تصويب رسيد؛ لايحه‌اي كه حتي با تصويب 
كليات، حاش�يه‌هايش به پايان نرس�يده و در برابر 
نگاه‌هاي مثبتي كه به آن وجود دارد، ‌برخي حواشي 
هم اين لايح�ه را همراهي مي‌كند. ‌حاش�يه‌هايي از 
جنس گرته‌ب�رداري بخش‌هايي از لايحه از اس�ناد 
غير‌بومي نظير 2030 كه حواش�ي آن طي سال‌هاي 
گذش�ته، بخش‌هايي از فرهنگ و آينده كشور را با 
خود درگير میک‌ند و نفوذ آن در بخش‌هايي همچون 
آموزش و پرورش بارها انتقاد رهبر معظم انقلاب را به 
همراه داشت. حالا هم برخي اشاره‌ها و برخي نكات 
وجود دارد كه نش�ان مي‌دهد تردیدهایی درمورد 
اثربخشی لايحه پيش�گيري از آسيب‌ديدگي زنان 
و ارتقاي امنيت آنان در برابر سوء‌رفتار وجود دارد، 
چراكه چندان واقع‌بينانه نوش�ته نشده و انطباقش 
با جامعه ايران�ي آنچنان كه بايد و ش�ايد نيس�ت! 
‌اينها نكاتي اس�ت كه از لابه‌لاي نظرات نمايندگان 
موافق و مخالف در صحن مجلس هم مي‌ش�د به آن 
دست يافت. این ایرادات باید در تصویب نهایی این 
لایحه لحاظ و موارد  ش�ائبه‌برانگیز برطرف ش�ود. 

حمايت از زنان در برابر خشونت مطالبه‌اي است كه رهبر 
معظم انقلاب از سال‌ها پيش بر آن تأكيد داشتند و در 
موارد متعددي درباره آن تذكر داده‌اند. آخرين نمونه اين 
تأكيدات و تذكرات هم در ديدار ايشان با اقشار مختلف 
بانوان بود كه فرمودند:‌»‌انصاف اين است كه در جامعه ما 
در درون بعضي از خانواده‌ها به زن‌ها ظلم مي‌شود؛ مرد 
با تكيه‌‌ بر توان جسمي خودش، چون صدايش كلفت‌تر 
اس��ت، قدش بلندتر اس��ت، بازوهايش كلفت‌تر است، 
زور مي‌گويد به زن؛ ظلم مي‌شود به زن‌ها؛ خب راهش 
چيست؟ چه كار كنيم؟ خانواده را هم مي‌خواهيم حفظ 
كنيم ديگر؛ راهش اين است كه قوانين مربوط به داخل 
خانواده آنچنان محكم و قوي باشد كه هيچ مردي قادر 
به ظلم كردن به زنان نباشد؛ بايد قوانين، اينجا به كمك 
طرف مظلوم بيايند. البته موارد اندكي هم وجود دارد كه 
عكس قضيه ]است[، يعني خانم ظلم مي‌كند؛ يك موارد 
اين‌جوري هم داريم؛ البته كم است.‌« با تمام اينها اما به 
نظر مي‌رس��د آنچه روز گذشته در مجلس تصويب شد 
نتواند مطالبات رهبري را در اي��ن حوزه محقق كند. با 
وجود اين، روز گذشته نمايندگان ‌مجلس بعد از استماع 
نظرات موافق و مخالف، ب��ا ۱۹۰ رأي موافق، ۴۵ رأي 
مخالف و ۹ رأي ممتنع از مجموع ۲۴۶ نماينده حاضر در 

مجلس با كليات اين لايحه موافقت كردند. 
 ردپاي كنوانسيون استانبول و سند 2030

»اعلاميه حذف خش��ونت عليه زنان« و »كنوانسيون 
استانبول« )كنوانسيون پيشگيري و مبارزه با خشونت 

عليه زنان و خشونت خانگي« مهم‌ترين اسناد بين‌المللي 
هس��تند كه به موض��وع مقابله با خش��ونت عليه زنان 
در راس��تاي تحقق برابري جنس��يتي و توانمندسازي 
زنان و دختران پرداخته‌اند. هر دو س��ند مزبور به لزوم 
اصلاح قوانين داخلي كش��ورها تصريح و تأكيد دارند. 
كنوانس��يون 80 ماده‌اي اس��تانبول را مي‌ت��وان به دو 
بخش اصلي تقسيم‌بندي کرد. بخش اول مربوط به الزام 
دولت‌ها است كه تكاليف و وظايفي را در راستاي مقابله با 
خشونت عليه زنان انجام دهند و بخش دوم نيز مربوط به 
الزامات حقوقي- قضايي از جمله جرم‌انگاري‌ها يا تشديد 

مجازات‌ها است. 
اي��ن رويكردي اس��ت ك��ه در لايح��ه پيش��گيري از 
آسيب‌ديدگي زنان و ارتقاي امنيت آنان در برابر سوء‌رفتار 
هم مورد‌توجه قرار گرفته و از نگاه منتقدان رويكرد اصلي 
لايحه و تبعيت آن از اس��ناد بين‌المللي و در راس��تاي 

تحقق سند توسعه پايدار )سند 2030( است. 
 مفاهيم شبهه‌ناك

مفاهيمي كه در اين لايحه به كار رفته در بس��ياري از 
موارد، بدعت‌هايي براي فرهنگ ايراني اسلامي و نظام 
حقوقي است. از جمله مفاهيمي كه رويكرد كنوانسيون 
را دنب��ال مي‌كند، ‌مفهوم آس��يب و بزه اس��ت. قبلًا از 
اصطلاح »خشونت« استفاده شده‌بود كه به دليل ايجاد 
حساسيت، اين اصطلاح به »آس��يب« و »بزه« تبديل 

شده‌ست. 
»ازدواج اجباري« هم از مواردي است كه از كنوانسيون 
گرفته شده‌است. اين در حالي‌ است كه ازدواج اجباري 

در نظ��ام حقوق��ي اي��ران ممكن نيس��ت. »دس��تور/ 
دس��تورالعمل‌هاي حفاظتي« نيز ترجمه‌اي اس��ت از 
Measures of protection كه به وسيله كنوانسيون 
به كار رفته‌است. محتواي اين دس��تورالعمل‌ها نيز در 
راستاي خواس��ته، اهداف و پيش��نهادات كنوانسيون 
پيش‌بيني شده‌اس��ت. اصطلاح ديگري كه به وس��يله 
sSexual haras «  كنوانس��يون به كار رفته‌اس��ت ،

ment « يا »آزار جنسي« است. در اين لايحه، لفظ اذيت 
يا آزار جنسي فقط يكبار مورد استفاده بوده‌است. لكن 
بسياري از مواردي كه تحت عنوان آسيب از آن يادشده 
مصداق همين آزار و اذيت جنسي است. رفتارهايي كه 
 Sexual harassment جرم‌انگاري ش��ده و مصداق

است در جدول مربوط به بررسي معين شده‌اند. 
»empowerment of women « اصطلاح ديگري كه 
در كنوانسيون استانبول به كار رفته‌است. اين اصطلاح 
نوعي تلاش براي جدايي زنان از خانواده است كه شامل 
حوزه‌هاي اقتصادي، آموزش��ي‌ و قضايي مي‌شود و در 
تلاش اس��ت ضرورت زندگ��ي خانوادگي را ن��زد زنان 
كاهش دهد. پيش‌نويس نيز اين اصطلاح را تحت عنوان 
»توانمندسازي زنان« ترجمه كرده‌است. اين اصطلاح، 
همانگونه كه از اهداف كنوانسيون است، دقيقاً از اهداف 
اين پيش‌نويس است. نزديك به ۲۰ بار استفاده از اين 
واژه و تعيين احكام متعدد ذيل آن، نش��ان‌دهنده اين 

نكته است. 
مراجعه اجمالي به مواد لايحه نشان خواهد داد مصاديقي 
از خشونت عليه زنان شناسايي و جرم‌انگاري شده‌است 

كه اصل وجود آنها در جامعه ما محل خدشه است!
حمايت افراطي قانون از »يكي از اعضاي خانواده« و بدون 
توجه به نقش او در خانواده و نيز لزوم حفظ توازن ميان 
حقوق و تكاليف در ميان اعضاي خانواده، منجر به بر هم 
‌خوردن نظام معقول حاكم بر آن خواهد شد. در بسياري 
از حمايت‌هاي مذكور در قانون، وجه خصوصيت حمايت 
مزبور نسبت به زنان روشن نيست و هيچ تفاوتي ميان 
زنان و مردان از حيث اس��تفاده از حمايت مزبور وجود 
ندارد، لكن صرفاً با اين استدلال كه لايحه براي حمايت 
از زنان نگاشته شده و بايد متن قانوني ديگري با عنوان 
حمايت از مردان! تدوين ش��ود، يك‌س��ويه به موضوع 

پرداخته شده‌است. 
استفاده از ابزارهاي قانوني براي حل مسائل فرهنگي را 
بايد به عنوان استثنا‌ در نظر گرفت. از نگاه منتقدان لايحه 
مزبور از اين جهت بسيار مخدوش و غير‌قابل‌دفاع است. 
چنانكه قانونگذاري را تا خصوصي‌ترين لحظات زندگي 

بشر تسري داده‌است. 
 پاسخ نماينده دولت به انتقادها

با تمام اينها انس��يه خزعلي، معاون امور زنان و خانواده 
رئيس‌جمهور به عن��وان نماينده دول��ت در خصوص 
كليات لايحه يك فوريتي پيشگيري از آسيب‌ديدگي 
زنان و ارتقاي امنيت آنان در برابر سوء‌رفتار گفت:‌»لايحه 
پيشنهادي بنابر توصيه رهبر معظم انقلاب و در دولت 
دهم تدوين ش��ده‌ و انتصاب آن ب��ه دولت‌هاي يازدهم 
و دوازدهم صحيح نبوده‌اس��ت و معط��ل ماندن آن در 
دولت‌هاي مذكور بيانگر عدم همراهي آنها است، از اين‌رو 

برخي از نگراني‌ها به اين وسيله رفع مي‌شود. همچنين 
پس از اصلاح و تأييد قوه قضائيه در زمان آيت‌الله رئيسي، 
كارشناسي‌هاي بسيار فقهي و حقوقي را به خود ديده و 
ش��ايد در كمتر لايحه‌اي چنين دقت و كنكاشي براي 

بررسي زواياي مختلف امر به كار رفته باشد.«
وي رويكرد فمینيستي و ارتباط با سند2030 و از جمله 
آنها را غير‌منصفانه خواند و گفت:‌» به صرف ذكر كردن 
لفظ زن و برخي از اصطلاحات مشترك كاملاً ظاهربينانه 
و غيرواقعي بوده و استناد به مطالب قرآني در اين لايحه 
مش��هود اس��ت. اگر تعبيراتي را در دفاع از زن يا مرد و 
عدالت و عدم ضرر و ستم به آن اعتقاد داريم و در قرآن 
نيز به صورت خاص ظلم به زنان و ضرر رساندن به آنان 

مورد منع قرار مي‌گيرد.«
از نگاه وي، اصطلاحات مش��ترك و بسياري از سخنان 
و قوانين فقهي جمهوري اس�المي از قانون اساس��ي تا 
مصوبات شوراي انقلاب فرهنگي وجود داشته و در سند 
تحول دولت كه مباني كاملًا ضد غربي دارد، نمونه‌هايي 
از آن را مي‌توان يافت. از طرف��ي همان‌طور كه يكي از 
نمايندگان اشاره كردند، ضروري است فرهنگ برخي 
اصطلاحات و تعاريف متداول در اين سند هم ذكر شود. 
خزعلي درب��اره نقده��اي وارده در خص��وص موضوع 
خانواده‌محوري اينگونه توضيح داد:‌»‌بايد به اين موضوع 
توجه داشته باشيم كه اساساً موضوع اصلي لايحه حفاظت 
از زنان در برابر آسيب اس��ت، همان‌گونه كه در برخي از 
لوايح مانند حمايت از كودكان آمده‌است، خانواده‌محوري 
اين لايحه نيز در تبصره )1( ماده قابل ملاحظه است كه 
صراحتاً هرگونه اقدام پيشگيرانه و حمايتي را مطابق با 
اصل )10( و با محوريت خانواده تفسير كرده‌است و در 

ماده 44 نيز به اين امر تصريح شده است.«
از نگاه وي حمايت‌ه��اي قانوني نه‌تنها ناف��ي خانواده 
نيست، بلكه مي‌تواند زن را دلگرم و مرد را متوجه تبعات 
س��وء‌رفتار کند و اين خود به تحكيم خان��واده و كمتر 
شدن طلاق كه بخش عمده آن به دليل اينگونه رفتارها 
و عدم وجود پشتوانه‌هاي قانوني است، منجر مي‌شود. 
در برنامه ششم توس��عه نيز مقرر بوده طلاق 20 درصد 
كاهش يابد، اما متأسفانه شاهد افزايش فزاينده طلاق 
و از هم پاشيدگي خانواده‌ها كه يكي از عوامل مهم آن 
سوء‌رفتار اس��ت، بوده‌ايم.  خزعلي افزود: »مواردي كه 
توسط برخي نمايندگان در خصوص دادن حق طلاق 
در صورت تكرار ضرب و شتم و اشتغال زنان بدون اذن و 
مسائل ديگر صحيح نيست و احكام مربوط به جرائم در 

جايگاه خودش مورد بررسي قرار خواهد گرفت.«
معاون امور زن��ان و خانواده رئيس‌جمه��ور با تمام اين 
دفاعيه‌ها اما پذيرف��ت لايحه مذكور خالي از اش��كال 
نيست. خزعلي تصريح كرد:‌»‌بنده معتقدم با وجود دقت 
به كار رفته در تدوين لايحه ممكن است موارد ناقصي نيز 
وجود داشته باشد و بايد دولت و مجلس انقلابي در يك 
كميسيون مشترك رفع اشكال كنند. همچنين معاونت 
حقوقي رئيس‌جمهور و مركز تحقيقات اسلامي و مركز 
پژوهش‌هاي مجلس موافقت خودشان را با لايحه مذكور 
اعلام كردند و شوراي نگهبان نيز در صورت وجود ايرادات 

مغاير با اسلام نظر خود را اعلام خواهد كرد.«

»ارتقاي امنيت زنان« به شرط اصلاح
منتقدان لايحه‌اي كه روز گذشته به اسم حمايت از زنان كليات آن در مجلس تصويب شد، معتقدند رويكرد اصلي اين متن 

تبعيت منفعلانه از اسناد بين‌المللي و در راستاي تحقق سند توسعه پايدار يعني همان سند 2030 است

اثر رواني زندگي پس از زندگي
چند سالي است شبكه 4 سيما برنامه مخاطب‌پسندي با عنوان »زندگي 
پس از زندگي« و با درون‌مايه دنياي پس از مرگ را قبل از افطار روي آنتن 
مي‌برد. از آنجايي كه دنياي پس از مرگ ش��ايد براي انسان زميني حتي 
ناشناخته‌تر از عمق كهكشان‌ها باشد، موجب‌ش��ده كنجکاوي برخي از 
افراد براي شناخت آن برانگيخته ش��ود و از طرف ديگر برخي حتي مايل 

به انكار آن باشند. 
برنامه زندگي پس از زندگي با نشان دادن روايات متعدد افراد از اتفاقات پس 
از مرگ، تلاش كرده تا شبهات در مورد غيرواقعي بودن دنياي ديگر را براي 
مخاطب برطرف كند. در اين اتفاقات كه عمدتاً از سوي تجربه‌گران ايراني 
و به طور پراكنده توس��ط افرادي از ديگر كشورهاي دنيا روايات مي‌شود، 
اشتراكات بسياري وجود دارد كه موجب ايجاد ظن قوي در مخاطب نسبت 
به واقعي بودن آنهاست. رواياتي كه از زندگي پس از مرگ توسط تجربه‌گران 
برنامه نقل مي‌شود، تركيبي از حس اميد و اشتياق براي تجربه نعمت‌هاي 
زندگي پس از مرگ و همچنين هراس فراوان از عذاب‌هاي ترس‌آوري ايجاد 
مي‌كند كه بابت هر گناه كوچك و بزرگ ممكن است انسان در دنياي ديگر 
تجربه كند.  فضايي كه در برنامه زندگي پس از زندگي نسبت به مرگ و پس 
از آن نمايش داده مي‌شود، در بسياري از افراد كه عمدتاً از بخش مذهبي 
جامعه به شمار مي‌آيند، موجب تغيير رفتار به سمت معنويت و همچنين 
دوري از بسياري از گناهان مي‌ش��ود. تأكيد بر اجتناب از مديون شدن به 
مردم و رهايي از حق‌الناس يكي ديگر از تأثيرات قابل پيش‌بيني اين برنامه 
روي مخاطبان خود است. مخاطبان اين برنامه حدود 90 دقيقه در فضايي 
قرار مي‌گيرند كه فردي با جايگاه اجتماعي مش��خص از تجربه‌هاي خود 
در حالت نزديك به مرگ مي‌گويد و طي برنامه صدق گفتار او بارها مورد 

سنجش قرار مي‌گيرد. 
تأكيد تجربه‌گر بر واقعي بودن وعده‌هايي كه مخاطبان بارها آنها را در قرآن 
و روايات معصومين شنيده‌اند و همچنين تأثير زياد نكات اخلاقي و معنوي 
كه شايد به طور متداول انسان به آنها بي‌تفاوت باشد، قابل پيش‌بيني است 
كه موجب شود تا پس از ديدن هر بخش از اين برنامه فرد در مورد رفتار و 
اهداف خود در زندگي بازنگري داشته باشد. با اين حال طبيعتاً قرار نيست 
بعد از اين برنامه نيز به يكبار در تمام مخاطبان اتفاق خارق‌العاده‌اي نمايان 
شود، چه آنكه فرد تجربه‌گر در حال انتقال روايتي از اتفاقي است كه خود 
او ديده و حتي اگر نسبت به اين اتفاق علم حضوري هم داشته‌باشد، علم 

بينندگان فقط علم حصولي است. 
با اين حال مي‌توان گفت اين برنامه خود تلنگري است كه مي‌تواند تأثير 
كوچك يا بزرگي بر زندگي ماشيني انسان داشته‌باشد تا ساعتي به هدف 
اصلي زندگي باز‌گرداند و او را كه در زندگي شهري از واقعيت هستي غافل 
شده به فكر فرو برد. اينكه اين انسان قرار است چه مقدار از اين برنامه تأثير 

پذيرد، احتمالاً بيشتر به ميزان آمادگي روحي او بستگي دارد. 
در مواجهه با اين برنامه البته طيف ديگري نيز متصور است. افرادي كه با 
استدلال‌هاي عقلي يا حتي از سر عناد با رسانه‌هاي جمهوري اسلامي ايران 
به كل مخالف زندگي پس‌ از زندگي هستند. به هر حال، قابل‌پيش‌بيني 
است هر برنامه‌اي كه به نوعي به مسائل ماورایي مي‌پردازد با مخالفت عده‌اي 
روبه‌رو شود. از يك‌سو اين مسئله به‌ دليل كاملاً شناخته‌شده نبودن، محل 
سؤالات علمي بسيار است و از س��وي ديگر جامعه شامل معدود افرادي 
هم هست كه به نوعي خود را فارغ از اين مسائل دانسته و منكر وجود آنها 
هستند.  همچنين به نظر مي‌رسد يكي از مسائل مهمي كه موجب مي‌شود 
افراد در برابر اين برنامه و مانند آن قرار بگيرند مشكلات مالي و اشتباهات 
برخي از مسئولان است. بخشي از جامعه كه از شرايط زندگي خود ناراضي 
است، تلاش دارد  با رفتار خلاف مذهب رسمي كشور به نحوي اين مخالفت 
را ابراز كند و حتي زماني كه در برابر استدلال‌هاي قوي در مورد اشتباه بودن 
اين رفتارها قرار مي‌گيرد نيز به جاي تفكر مجدد تلاش دارد با تكذيب و 
ناديده گرفتن آن حقيقت به نوعي خود را از آن رها كند تا اينكه به دنبال 

اصلاح رفتار خود باشد. 

كبري فرشچي 
  گزارش  یک

حسین سروقامت

استاد زبان‌شناسي مي‌گفت آزمون شفاهي دوره فوق‌ليسانس 
زبان و ادبيات فارس�ي دانش�گاه ته�ران با دكتر س�يدجعفر 
ش�هيدي بود. من براي آزمون به اتاق دكتر رفتم. پس از سلام 
و احوالپرسي مهربانانه ديوان خاقاني را به من داد وگفت:‌»اين 

قصيده را بخوانيد. هر بيتي را متوجه نشديد، بگوييد.«
قصيده را خوانده، به دو، س�ه بيت اش�اره كردم كه نفهميدم. 
استاد آنگاه قصيده ديگري از ديوان قطران تبريزي انتخاب كرد 

و گفت بخوانيد. هر چه را متوجه نشديد، بگوييد. 
دو، سه بيت و همچنين معناي واژه‌اي را نفهميدم و گفتم. دكتر 
شهيدي درنگي كرد. سپس از جا برخاست، دست مرا به گرمي 
فشرد و گفت:‌»ورودتان را به دوره فوق‌ليسانس زبان و ادبيات 

فارسي خوشامد مي‌گويم!«
ب�اور مي‌كني�د؟ من ب�ه اعتبار اش�عاري ك�ه مفهومش�ان را 

نمي‌دانستم، پذيرفته شدم!
مي‌گويند ب�اور به ندانس�تن، نصف علم اس�ت؛ اي�ن را قبول 

داريد؟
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   شهروند – تهران: روز پنج‌شنبه گذشته براي جابه‌جايي 
پول از مبدأ بانك تجارت به مقصد بانك ش��هر به بانك تجارت 
شعبه ش��هيد اعتمادفر ش��ادآباد كد 910 رفتيم تا به وسيله 
سيستم ساتنا اين كار انجام شود. بعد از انجام كار مبلغ 250هزار 
ريال به عنوان كارمزد از ما گرفته شد. هنوز چند ساعت نگذشته 
بود كه پول دوباره به حساب مبدأ يعني بانك تجارت برگشت. 
وقتي موضوع را با متصدي و رئيس بانك در ميان گذاش��تيم، 
گفتند به ما مربوط نمي‌ش��ود و دوباره بايد كار انجام ش��ود و 
كارمزد پرداخت كنيد. رئيس اين ش��عبه ب��دون اينكه خود را 
مسئول و پاس��خگو بداند، با بي‌احترامي گفت برويد با شماره 
1554 تماس بگيريد. جالب اينكه پاس��خگوي شماره 1554 
هم مش��كل را از ش��عبه عنوان كرد. ولي رئيس بانك تجارت 
اين‌بار گفت به ما ربط ندارد و به بان��ك مركزي برويد و هر كار 
مي‌خواهيد بكنيد. سؤال ما اين اس��ت كه اين پول در كجا گم 
شده و به چه حسابي رفته كه كس��ي از آن خبر ندارد؟ هر روز 
چند نفر بايد هزينه اين اشتباهات را پرداخت كنند؟ ضمن اينكه 
از بازرسي بانك‌ها درخواست داريم در وضعيتي كه مقام معظم 
رهبري شخصاً بر تكريم ارباب رجوع تأكيد دارند، حداقل به نوع 
برخورد و رفتار رؤساي بانك‌ها رسيدگي كنند تا نه حقي از مردم 

ضايع شود و نه نارضايتي در جامعه افزايش يابد. 

سلام بر ش�ما مخاطبان هميش�گي »جوان«. 
اين س�تون متعلق به شماس�ت. دلگويه‌هاي 
ش�ما عزي�زان را از طري�ق ش�بكه‌هاي 
 ۰۹۱۹۰۹۶۸۵۳۰ ش�ماره  ب�ا   اجتماع�ي 
يا تلفن: ۸۸۴۹۸۴۴۸ پذيرا و ‌ش�نوا هستيم. 
در نظر داشته باش�يد اين ستون را مسئولان و 

مديران با حساسيت ويژه مي‌خوانند.  اسکن کنید
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مقابله با خشونت عليه زنان يكي از ش��عارهاي پرتكرار و خوشرنگ و لعاب 
دولت‌هاي غربي اس��ت كه به يكي از نقاط كانوني حوزه حقوق زن تبديل 
شده‌اس��ت. تا آنجا كه يكي از مهم‌ترين مطالبات سند توسعه پايدار - سند 
2030- در حوزه زنان مبارزه با خش��ونت عليه زنان است. با توجه به قرابت 
موضوع لايحه‌اي كه روز گذشته كليات آن در مجلس تصويب شد با برخي 
اسناد بين‌المللي، بررسي ابعاد موضوع ضروري به نظر مي‌رسد. اين نوشتار 
مختصر در صدد است به نحو اجمالي بيان نمايد كه جايگاه مبارزه با خشونت 
عليه زنان در اسناد بين‌المللي چيست و اجراي آن چه نتايجي را در كشورهاي 

غربي به دنبال داشته‌است. 
بررسي محتواي لايحه مزبور نشان مي‌دهد كه اين لايحه در مسئله‌شناسي، 
اتخاذ راهكارها و تأسيس س��اختار جديد متأثر از كنوانس��يون استانبول 
)كنوانسيون شوراي اروپا براي مقابله با خشونت عليه زنان ( است. كنوانسيون 
استانبول در سال ۲۰۱۱ به امضاي كشورهاي اروپايي مختلفي رسيده‌است. 
بسياري از كشورها - مانند روسيه- از همان ابتدا به اين كنوانسيون نپيوستند 
و آن را مايه تضعيف خانواده دانستند. برخي كشورهايي كه به اين كنوانسيون 
پيوستند پس از مدتي از ورود آن به نظام حقوقي داخلي خود امتناع كردند، 

مانند انگلستان. 
مخالفت‌ها با كنوانسيون تا حدي شدت گرفته‌است كه سبب شد تركيه پس 
از 10 س��ال از زمان امضاي آن، با پرداخت هزينه سياسي بسيار زياد از اين 
كنوانسيون خارج شود. امضاي كنوانسيون استانبول توسط دولت تركيه از 
همان ابتدا با مخالفت بسياري از اسلام‌گرايان مواجه شد. آنها معتقد بودند كه 
اين كنوانسيون آثار و ضربات بسياري سوئي بر نهاد خانواده وارد مي‌آورد و 
زمينه‌ساز افزايش اموري چون همجنس‌گرايي، لواط و امثال اينها مي‌گردد. 
تجربه 10 ساله تركيه نيز مسئولان اين كشور را به اين نتيجه رساند كه اين 
برداشت‌ها صحيح بوده است. خروج تركيه از اين كنوانسيون با اعتراضات 
شديد جريانات فمینيستي مختلف داخلي نيز مواجه گرديد، اما دولت تركيه 
معتقد بود هزينه‌هاي عضويت در اين كنواسيون بسيار بيشتر از هزينه‌هاي 

خروج از آن خواهد بود. 
در ميان بسياري از جنبش‌هاي اروپايي كه طرفدار بنياد خانواده هستند و 
براي حفظ آن تلاش مي‌كنند نيز اين كنوانسيون محل انتقاد جدي است. به 
نظر ايشان اين كنوانسيون زمينه افزايش همجنس‌گرايي را فراهم مي‌آورد 
و بنيان‌هاي اخلاقي و س��نتي جامعه را ويران مي‌كن��د. همين رويكردها 
باعث شده‌اس��ت تا زمزمه‌هايي براي خروج لهس��تان و مخالفت اسلواكي 

با اين كنوانس��يون به گوش برسد. وزير دادگس��تري لهستان معتقد است 
كه اين كنوانس��يون يك بدعت فمینيستي در راس��تاي ترويج ايدئولوژي 
همجنسگرايي است. پارلمان لهس��تان نيز طي لايحه‌اي با عنوان »بله به 
خانواده، نه به جنسيت« از دولت خواست كه از اين كنوانسيون خارج شود. 
پارلمان اسلواكي نيز اين كنوانسيون را مغاير با مفاهيم اساسي نظام حقوقي 
خود دانسته و آن را رد كرد. شايد همين اتفاقات است كه باعث شده اميدها 
نسبت به جهاني‌شدن اين سند اروپايي كمرنگ‌شده و اصراري بر آن در فضاي 

بين‌المللي مشاهده نشود. 
با توجه به اين نكات، مي‌توان گفت يك فهم مشترك از اينكه روح حاكم بر اين 
كنوانسيون ضد خانواده است، در سطح بين‌المللي در حال شكل‌گيري است. 
حال سؤال اساسي اين است كه ورود مفادي با رويكرد مشابه با كنوانسيون 
اس��تانبول به نظام حقوقي ايران كه بنا به تصريح قانون اساس��ي بر اصالت 
خانواده استوار است، چه توجيهي مي‌تواند داشته باشد و در فرض تصويب 
نهايي لايحه، چه آثار سوئي را به دنبال خواهد داشت؟ آيا اجراي آن، سبب 
ايراد آسيب به نهاد خانواده و احياناً گسترش انحرافات جنسي نخواهد شد؟! 
پاسخ به اين پرسش اساسي در پس صورت‌بندي‌هاي زيبا براي حمايت از 
خشونت عليه زنان و حفظ كرامت ايشان مستور مي‌ماند ولي از بين نرفته و 
جامعه را به چالش خواهد كشيد. مسيري كه لايحه مزبور در صدد آغاز آن 

است، كشورهاي اروپايي در حال هزينه كردن براي برگشت از آن هستند. 
سياس��ت‌هاي حمايت از كانون خانواده، پيوند معناداري با سياس��ت‌هاي 
جمعيتي كشورها دارد. پيروي از الگوي مقابله با خشونت عليه زنان، به شكل 
معناداري ازدواج را س��خت‌تر جلوه داده و طبعاً رشد جمعيت را تحت‌تأثير 
قرار خواهد داد. كشورهاي غربي كه امروزه با بحران كاهش جمعيت مواجه 
هستند، به وضوح مي‌توانند آثار سوء سياس��ت‌هاي سابق خود را مشاهده 
کنند و در صدد عدول از آن سياست‌ها هستند. همانطور كه امروزه سياست 
نادرست كنترل جمعيت، آثار نامطلوب خود را بروز داده و كشور را در معرض 
تهديدهاي جدي و اساسي قرار داده‌اس��ت، فروپاشي بنيان خانواده و ورود 
قانونگذار به كانون خانواده نيز آثار نامطلوب خود را به همراه خواهد داشت. 
سؤال جدي و اساسي از مجلس انقلابي اين است: چرا مجلسي كه با شناخت 
دقيق »بحران جمعيت«، قانون »حماي��ت از خانواده و جواني جمعيت« را 

تصويب کرد، بايد اين لايحه با آثار سوء آن را مصوب كند؟
صفورا صفوي
 پژوهشگر حوزه زنان

مقام معظ��م رهبري هم��واره بر اين موض��وع تأكيد 
داش��ته‌اند كه در برابر نگرش منحط غربي كه حقوق 
زن را دستاويز حمله به نظام مقدس جمهوري اسلامي 
ايران قرار مي‌دهند، انديش��مندان ما بايد با كليدواژه 
»حقوق خان��واده« غ��رب را به چالش بكش��ند و در 
فرمايشاتشان اش��اره کرده‌اند:‌»غرب رندانه از زير بار 
طرح مسئله‌ خانواده در مي‌رود. توي همه‌ بحث‌هایي كه 
اينها مي‌كنند، بحث زن هست، اما اصلًا بحث خانواده 
نيست. خانواده، نقطه‌‌ ضعف غرب است. مسئله‌ زن را 
مطرح مي‌كنند، اما اصلًا اسم خانواده را نمي‌آورند؛ با 

اينكه زن از خانواده جدا نيست.«
همچنين ايشان بارها تأكيد فرموده‌اند كه در مسئله 
حقوق زن، بايد از موضع انفعال خارج ش��د و فعالانه 
نگرش منحط غربي را به چالش كش��يد: »در مسئله‌ 
زن، موضع ما در قبال مدّعيان ري��اكار غربي، موضع 
مطالبه است، موضع دفاع نيس��ت. يك وقتي سال‌ها 
پيش دانشجوها در دانش��گاه از من پرسيدند كه شما 
در فلان قضيه چه دفاعي از خودتان داريد؟ گفتم من 
دفاعي ندارم؛ من هجومي دارم. در قضيه‌ زن اين‌ جوري 
است؛ دنيا مقصر است. »دنيا« كه مي‌گويم يعني همين 
دنياي غرب و فلس��فه‌‌ غربي و فرهنگ غربي موجود؛ 
البته غرب متجد‌د و به قول خودش��ان مدرنيته؛ من 
غرب تاريخي را كاري ندارم، آن بحث ديگري اس��ت. 
غرب متجد‌د يعني همين كه از حدود 200 سال پيش 
به اين طرف در همه‌ ش��ئون زندگي يك حرفي ابراز 
كرده؛ ما در قبال اينها مطالبه‌كننده‌ايم، اينها نسبت 
به مس��ئله‌ زن جد‌اً گناهكارند، مقصرند؛ ضربه زدند، 
جنايت كردند. بنابراين صحبت‌هايي كه ما مي‌كنيم 
جنبه‌‌ دفاع ندارد، جنبه‌ بيان نظر و عقيده‌ اس�المي و 

موضع اسلامي است.«
به‌‌رغ��م تأكيدات مكرر ايش��ان، لايحه »پيش��گيري 
از آس��يب‌ديدگي زنان و ارتقاي امني��ت آنان در برابر 
سوءرفتار« - كه بهترين فرصت براي طرح ديدگاه‌هاي 

اس�المي و نمايش آموزه‌هاي اصيل ديني اس��ت - با 
تقليدي ناقص از مسئله‌شناسي و راهكارهاي مقابله با 
خشونت عليه زنان در جوامع غربي، تصويري غيرواقعي 
از »زن ايراني« و »كرامت او« به جامعه جهاني مخابره 
مي‌نمايد تا احتمالاً دس��تاويز جديدي براي حمله به 

نظام جمهوري اسلامي ايران باشد. 
متأسفانه لايحه يادشده، با رويكرد »زن‌محوري« تدوين 
شده‌است و توجهي به »خانواده‌محوري« در مفاد لايحه 
ديده نمي‌شود. از همان ابتداي تدوين لايحه، اين نكته 
مورد اش��اره طراحان محترم لايحه بوده‌است كه اين 
لايحه در صدد حماي��ت از »زن« اس��ت و حمايت از 
»خانواده« مس��ئله اين لايحه نبوده‌است. حال سؤال 
اينجاست كه چرا اساساً بايد چنين رويكردي در نظام 
تقنيني كشور، مورد توجه قرار گيرد و حمايت از »زن« 
بدون توجه به عنصر اساسي و مهم »خانواده« مطرح 
شود. البته اين بدان معنا نيس��ت كه حيثيت ذاتي و 
كرامت زن متكي به خانواده اس��ت، بلكه مقصود اين 
است كه شناخت ابعاد وجودي »زن« بدون توجه به 
نقش‌هاي متعالي »مادري« و »همسري« نمي‌تواند 
كامل باشد و در مجموع به حيثيت زن آسيب خواهد 
زد. شايان ذكر است برخي عبارات كم‌اثر و پرجلوه در 
متن لايحه مبني بر لزوم خانواده‌محوري ذكر شده‌است 
كه طبعاً نمي‌تواند مانع اثرگ��ذاري مفاد ضد خانواده 

لايحه باشد. 
حال س��ؤال اينجاس��ت چرا مجلس انقلابي به جاي 
خروج از موضع انفعال و تهاجم بر مباني منحط غربي 
و پيشنهاد قوانيني مبتني بر حقوق خانواده، لايحه‌اي 
را پيش برده‌است كه اثري از خانواده‌محوري در ميان 
احكام آن ديده نمي‌شود؟ اساساً چرا مجلس انقلابي 
بايد اجازه دهد كه اين لايحه با اين مفاد و اين رويكرد 

تا به اينجا پيش آيد؟
محمد صبري
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نگاه کا رشنا س

لايحه‌ بیشتر زن‌محور است تا خانواده‌محورخطر »كاهش جمعيت« در لایحه برطرف نشده است

سجاد آذري


