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  سيدعباس حسيني
دومين نشست همسايگان افغانستان به اضافه 
روسيه 5آبان با نقش محوري اين كشورها در 
تحولات افغانس��تان، با حض��ور فيزيكي پنج 
وزير خارجه، منه��اي وزراي خارجه چين و 
روس��يه با پيام دبيركل س��ازمان ملل برگزار 
ش��د. اين نشس��ت كه با فاصله اندكي پس از 
برگزاري »فرمت مس��كو« در مورد تحولات 
افغانستان در 28 مهر برگزار شد، به  رغم دعوت 
نش��دن و عدم حضور طالبان، نشست تهران 
از ويژگي هاي مناس��ب تري از فرمت مس��كو 
برخوردار بود و پيام هاي روشني به افغانستان 
و طرف هاي داخلي و بين المللي دخيل مخابره 
كرد. البته فرمت كشورهاي همسايه افغانستان 
بعلاوه روسيه براي تأثيرگذاري بر تحولات اين 
كشور، نيازمند برخي پيش شرط هاي ديگر نيز 
است كه ايران مي تواند ابتكار عمل را در اين 

زمينه به دست گيرد. 
براي بررس��ي تفاوت هاي دو فرمت نشس��ت 
كشورهاي همسايه افغانستان و فرمت مسكو 
كافي اس��ت  س��ري به بيانيه هاي پاياني آنها 
و همچني��ن تركيبش��ان بزني��م. نتيجه اين 
مقايس��ه واقع بينانه ت��ر چارچوب نشس��ت 
تهران را برجسته مي سازد. وزير امورخارجه 
روس��يه در س��خناني هرچند نشست تهران 
را مؤث��ر و تأثيرگ��ذار خواند، ام��ا تأكيد كرد 
هيچ بدي��ل و جايگزيني براي فرمت مس��كو 
وجود ن��دارد، در حالي كه نشس��ت روس��يه 
با ضعف ه��اي جدي روب��ه رو ب��ود. واكنش 
سيدرسول موس��وي، مديركل آسياي غربي 
وزارت امورخارجه ايران قبل از انتشار بيانيه 
فرمت مسكو نسبت به چگونگي تنظيم آن به 
روشني بيانگر اين واقعيت است. موسوي در 
توئيتي نوشت: »سومين نشست فرمت مسكو 
به  رغم بحث هاي جدي و پرمحت��وا در مورد 
همكاري هاي منطقه اي براي برقراري صلح، 
ثبات و امنيت در افغانستان بدون نتيجه اي كه 
 بايد در بيانيه مشترك نشست منتشر مي شد، 
پايان يافت. از نظر من ضعف مديريت نشست 
و عدم تلاش براي رسيدن به اجماع، دليل عدم 

صدور بيانيه مشترك است.« 
چند نكته پيرامون تفاوت هاي نشس��ت هاي 

مسكو و تهران وجود دارد:
1� نكت��ه اول اين ك��ه فرم��ت مس��كو كه با 
حضور 10 كشور و نمايندگان طالبان برگزار 
ش��د، يك خلأ بزرگ داش��ت كه نبود س��اير 
طرف هاي داخلي در مس��ئله افغانستان بود 
و دعوت طالب��ان به تنهايي، ب��دون توجه به 
ساير گروه هاي سياسي و قومي در افغانستان، 
ناديده گرفتن آنها و عمل كردن بر اساس نظر 
و ديدگاه طالبان در حالي كه در محور فرمت 
مسكو بر تشكيل دولت فراگير در افغانستان 
تأكيد ش��د، جزو ضعف هاي آن ب��ود. لازم به 
يادآوري اس��ت  به دنبال ع��دم حضور حامد 

كرزي، رئيس جمهور سابق و عبدالله عبدالله، 
رئيس شوراي عالي مصالحه ملي افغانستان 
در نشست مسكو روس��يه اعلام كرد طالبان 
صلاح و نياز ندانستند اين دو شخصيت مطرح 
سياسي اين كشور در آن ش��ركت كنند، در 
حالي كه هنگامي كه طالبانی ها براي حضور 
در فرمت مسكو دعوت ش��ده بودند، نياز بود 
رهبران و نمايندگان ساير گروه هاي سياسي 
و قومي افغانس��تان نيز در اين فرمت دعوت 

شوند. 
در نشس��ت تهران يا فرمت نشس��ت وزراي 
خارجه كش��ورهاي همس��ايه افغانس��تان، 
نمايندگان طالبان يا هيچ گروه افغانس��تاني 
وجود نداش��ت و تلاش ش��ده بود نشس��ت 
يكدستي باشد، اما اجماع نظر وجود داشت كه 
در نشست هاي بعدي، زمينه حضور نمايندگان 

گروه هاي افغانستاني فراهم شود. 
2� در بيانيه پاياني فرمت مس��كو، رويكردي 
جدي در به رسميت شناختن طالبان به عنوان 
واقعيت و دولت موقت افغانستان، صرف نظر از 
فراگيري دولت است. در بند سه بيانيه كوتاه 
فرمت مسكو آمده است: »عنوان شد  تعاملات 
عملي بيشتر با افغانس��تان بايد واقعيت هاي 
جديد، يعني ب��ه قدرت رس��يدن طالبان در 
آن كشور را صرف نظر از به رسميت شناختن 
رسمي »دولت جديد افغانستان توسط جامعه 

بين المللي« درنظر بگيرد.
هرچند جهان امروز بايد واقعيت هاي موجود 
افغانس��تان را بپذي��رد و واقع بينانه تصميم 
بگي��رد، به خص��وص تعامل با طالب��ان براي 
تش��كيل دولت فراگير، تأمين ثبات دائمي و 
مهم تر از آن، كمك به نجات مردم افغانستان از 

قحطي و گرسنگي، اما به نظر مي رسد روسيه 
اندكي در به رس��ميت ش��ناختن طالبان به 
عنوان دولت رسمي افغانستان و سوءاستفاده 

از فرمت مسكو عجولانه عمل مي كند. 
اي��ن در حالي اس��ت ك��ه در بياني��ه پاياني 
نشست تهران از اصطلاح »طرف هاي ذيربط 
افغانس��تان« به ك��رات به عن��وان مخاطب 
اين نشس��ت اس��تفاده شده اس��ت و خطاب 
مستقيمي تنها به طالبان وجود ندارد يا فراتر 
از آن در س��خنان دكت��ر اميرعبداللهيان، از 
طالبان به عنوان »هيئت حاكمه سرپرس��تي 
افغانستان« ياد شده اس��ت، نه دولت رسمي 

يا دولت موقت. 
3� فرم��ت نشس��ت كش��ورهاي همس��ايه 
افغانس��تان ب��ه اضافه روس��يه، ي��ك فرمت 
صددرصد منطقه اي است و در آن قدرت هاي 
جهان��ي به خص��وص امري��كا و كش��ورهاي 
عضو ناتو حض��ور ندارند و به همي��ن دليل، 
مس��تقل تر از فرمت مس��كو عمل كرده و به 
گفته وزير خارجه ايران، نشان مي دهد منطقه 
س��از و كار و ظرفيت ه��اي لازم را براي حل 
بحران هاي موجود دارد. اين در حالي اس��ت 
كه روس��يه در كنار فرمت مسكو و متصل به 
آن، مبتكر نشس��ت تروئيكاي توسعه يافته با 
حضور امريكاس��ت، به همين دليل ايران در 
نشست هاي گذشته تروئيكاي توسعه يافته در 
مورد افغانستان با حضور امريكا شركت نكرده 
و آن را مؤثر ندانسته است، در حالي كه امريكا 
و هم پيمانان اين كشور مسبب اصلي بحران 
در افغانستان و مشكلات بزرگ در منطقه اند 
و همكاري و مش��ورت با امريكا براي حل اين 

بحران تداوم روندهاي گذشته است. 

اين در شرايطی است كه بيانيه نشست تهران 
درباره تحولات افغانس��تان به نقش محوري 
س��ازمان ملل و ش��وراي امنيت اين سازمان 
تأكيد دارد، ولي در بيانيه پاياني فرمت مسكو 
هيچ اش��اره اي به چارچوب مشروع تلاش ها 
براي حل بحران افغانس��تان نكرده و صرفاً به 
نقش س��ازمان ملل در كمك رس��اني به اين 

كشور اشاره كرده است. 
 پيش ش�رط موفقي�ت فرمت ه�اي 

منطقه اي
تمام نشست هاي منطقه اي كه پس از تحولات 
اخير افغانستان برگزار شده است، يك ضعف 
جدي دارد كه توجه به آن مي تواند زمينه ساز 
موفقيت تلاش ها براي حل بحران افغانستان 
شود. اين ضعف جدي، عدم تلاش همسايگان 
افغانس��تان و منطقه براي زمينه سازي ادامه 

مذاكرات بين الافغاني است. 
به دنب��ال ت��لاش كش��ورهاي مختلف قبل 
از تح��ولات دو م��اه گذش��ته افغانس��تان و 
شكل گيري مذاكرات بين الافغاني كه تهران 
نيز ميزبان يك دور  از اين مذاك��رات بود، تا 
اندازه اي طرف هاي مختلف افغانستاني گردهم 
جمع شده، پشت يك ميز نشسته و ديوارهاي 
بي اعتمادي به هم را تا اندازه اي شكسته بودند، 
اما پس از فرار اش��رف غن��ي، رئيس جمهور 
سابق افغانستان و فروپاش��ي دولت، بار ديگر 
شخصيت ها و نمايندگان گروه ها و جريان هاي 
سياسي و قومي اين كشور از هم دور و پراكنده 
ش��دند و ديوار بي اعتمادي و حتي تقابل بين 

آنها احيا شد. 
وقتي كشورهاي مختلف بر ضرورت تشكيل 
دولت فراگير به عنوان تنها راه نجات از بحران 

موجود تأكيد مي كنند، آيا اين دولت فراگير 
بدون تداوم مذاكرات بين الافغاني امكانپذير 
است؟ آيا طالبان به تنهايي توانايي زمينه سازي 
ادامه مذاكرات بين الافغاني را دارد؟ و اگر دارد، 
در حالي كه اكثر رهبران جريان هاي سياسي 
و قومي نيز از افغانس��تان فرار كرده اند، تداوم 
اين مذاكرات و تشكيل دولت فراگير چگونه 
عملي شود؟ آيا تنها با مذاكره با حامد كرزي و 
عبدالله عبدالله مي توان دولت فراگير تشكيل 
داد؟ ب��ه حاش��يه رفتن و منزوي ش��دن اين 
دو ش��خصيت در كابل، به روش��ني گواه اين 
واقعيت است كه طالبان به تنهايي نمي تواند 
زمينه س��از ادامه مذاكرات بين الافغاني شود. 
اين در شرايطی اس��ت كه بدون ازسرگيري 
مذاكرات بين الافغاني، از تشكيل دولت فراگير 
در افغانس��تان نيز خبري نيست. كشورهاي 
همسايه افغانستان و منطقه بدون زمينه سازي 
تداوم مذاكرات بين الافغان��ي، نمي توانند به 
تشكيل دولت فراگير در اين كشور به عنوان 
تنها راه نجات كمك كنند و اين مسئله به نوبه 
خود، يك خلأ بزرگ است. همزمان با تحولات 
جديد افغانس��تان و س��قوط كابل، پاكستان 
ميزبان برخ��ي رهب��ران و چهره هاي مطرح 
سياسي افغانستان بود، اما پس از سقوط، همه 
اين رهبران و ش��خصيت ها به حال خود رها 
شدند و پاكستان، به  رغم شرايطي كه مهيا بود، 
به ادامه مذاكرات بين الافغاني بي توجهي كرد. 
روسيه نيز با روي كار آمدن طالبان، عملًا كار را 
پايان يافته دانسته و توجهي به ساير گروه هاي 

سياسي و قومي افغانستان نداشته است. 
در اين بين، ايران به دلي��ل ارتباط معقول و 
منطقي كه با تم��ام طرف هاي افغانس��تاني 
دارد، از وجه��ه لازم ب��راي گرده��م آوري 
نماين��دگان طالب��ان و ديگ��ر گروه ه��ا و 
جريان هاي قومي سياسي افغانستان و ادامه 
مذاك��رات بين الافغان��ي در قال��ب مذاكرات 
بين الافغاني ته��ران برخوردار اس��ت. تهران 
پيش از تحولات جديد افغانس��تان، ميزبان 
يك دور مذاكرات بين الافغان��ي بود كه البته 
تحت تأثي��ر مذاكرات قطر چندان به چش��م 
نيامد، اما حالا برگزاري آن مي تواند متمايز و 
راهگشا باشد. قطعاً برگزاری نشست كشورهاي 
همسايه افغانستان در تهران، پايان ديپلماسي 
جمهوري اسلامي در مورد تحولات همسايه 
ش��رقي خود نيس��ت، بلكه آغاز يك صفحه 
جديد از ديپلماسي و سياست خارجي است، 
اما در اين صفحه جديد، بايد با ابتكار عمل از 
تمام ظرفيت هاي موجود براي تأمين ثبات و 
تش��كيل دولت فراگير در اين كشور استفاده 
كرد و در اين راس��تا، دس��تگاه ديپلماسي و 
نهادهاي مرتبط ديگر مي توانند در اسرع وقت، 
زمينه ساز برگزاري دور دوم نشست مذاكرات 
بين الافغان��ي تهران براي كمك به تش��كيل 

دولت فراگير در افغانستان باشند. 

 سيدنعمت الله عبدالرحيم زاده
رس��انه هاي امريكايي اين روزها پر از مطالبی 
درباره رقابت امريكا و چين است و اينكه جنگ 
س��رد جديدي بين آنها در حال شكل گرفتن 
است. پرداختن به زوايا و ابعاد مختلف اين پديده 
موضوع گزارش ها و تحليل هاي اين رس��انه ها 
شده است و سعي مي شود پاسخ پرسش هايي از 
اين دست بيان شود: آيا جنگ سرد بين امريكا 
و چين منج��ر به رويارويي نظامي مي ش��ود؟ 
ابعاد اقتصادي اين جنگ س��رد چگونه است و 
چه تأثيري بر اقتصاد جهاني خواهد گذاشت؟ 
متحدان و ائتلاف هاي دو طرف به چه صورت 
خواهد بود؟ نقش كش��ورهاي اروپايي در اين 
رويارويي چگونه خواهد بود؟ آيا كش��ورهاي 
اروپايی به نقش سنتي خود به عنوان متحدان 
نزديك امريكا ادامه خواهند داد يا اينكه منافع 
اقتص��ادي را در اولويت قرار داده و دس��ت كم 
سعي خواهند كرد نقش متوازن كننده اي در 
برابر امريكا و چين داشته باش��ند؟ آيا امريكا 
خواهد توانس��ت با ايجاد ش��كاف بين چين و 
روس��يه، رقيب چيني خ��ود را تضعيف كند؟ 
اين پرس��ش ها و البته پرس��ش هاي بيشتري 
وجود دارند كه بايد پاس��خ داده شوند اما نكته 
قابل توجه اينجاست كه چين با الگويي شبيه 
امريكا و منطق سرمايه و قدرت رقيب اين كشور 

شده است. 
  ليبراليسم اقتصادي

جنگ س��رد بي��ن دو بلوك ش��رق و غرب به 
رهبري اتح��اد جماهير ش��وروي و امريكا بر 
مبناي دو نظام كاملًا متف��اوت اقتصادي بود. 
يكي متكي به اقتصاد دولتي و بسته و ديگري 
ليبراليسم اقتصادي را در پيش گرفته بود و با 
ش��عار دفاع از بازار آزاد و ترويج سرمايه داري 
در برابر ط��رف مقابل مي ايس��تاد. اين تقابل 
به نحوي بود كه فروپاش��ي ش��وروي و بلوك 
شرق اوايل دهه 90 نه تنها به معناي پيروزي 

سياس��ي امريكا و متحدان��ش در بلوك غرب 
بود، بلكه بيشتر به معناي پيروزي ليبراليسم 
اقتصادي اين بلوك بر اقتصاد دولتي تفس��ير 
شد. جنگ س��رد جديد بين امريكا و چين نه 
تنها بر مبناي چنين تمايزي نيست بلكه به نظر 
مي رس��د امريكا اين بار جنگ سرد خود را در 
برابر كشوري به راه انداخته كه مبناي آن همان 
ليبراليسم اقتصادي در امريكا و ديگر متحدان 
غربي  اس��ت و از اين جهت، الگوي��ي واحد بر 
هر دو سوي جنگ س��رد جديد سايه انداخته 
است. اين شباهت تا آنجا پيش رفته كه چين 
با تش��كيل مجمع آس��يايي بوآئو، در 2001 
در ش��هر بوآئو واقع در استان جنوبي حانيان، 
سازماني نظير مجمع جهاني اقتصاد در داووس 
سوئيس ايجاد كرده تا زمينه همفكري و تبادل 
نظرات آسيايي در برابر غرب فراهم شود. شي 
جين  پين��گ رئيس جمهور چين م��اه آوريل 
گذشته گفت: »ما بايد آزادس��ازي و تسهيل 
تجارت و سرمايه گذاري را توسعه دهيم، ادغام 
اقتصاد منطقه اي را عميق ت��ر و زنجيره هاي 
تأمين و ت��داركات كالا را با ه��دف ايجاد يك 
اقتصاد جهاني باز تقوي��ت كنيم. اين در عصر 
جهاني شدن اقتصاد، گشايش و ادغام يك روند 
تاريخي غير قابل برگشت است. برپايي ديوارها 
يا انزواطلبي مغاير قوانين اقتصادي و اصول بازار 
است.« انزواطلبي اشاره »شي« به امريكا بود و 
به نظر مي رسد او با اين سخنان بيشتر از طرف 
امريكايي به دنبال ليبراليسم اقتصادي است. 

  تاريخچه  عملكردي مشابه
وجه مش��ابه ديگر دو طرف، به قدرت رسيدن 
و نحوه عملكرد آنهاست. واقعيت اين است كه 
هر دو كشور با استفاده از سرمايه هاي خارجي 
توانس��تند مبدل به قدرت هاي برتر اقتصادي 
جهان شوند. براي درك اين منظور بايد نگاهي 
به نيمه دوم قرن 19 انداخت كه امريكا توانست 
با جذب سرمايه هاي عمدتاً بريتانيا به شكوفايي 

اقتصادي برسد. اين س��رمايه گذاري از پايان 
جنگ داخلي امريكا در 1865 ت��ا پايان قرن 
نوزدهم ب��ه طور متوس��ط 22 درص��د از كل 
سرمايه گذاري هاي بريتانيا در جهان بود و اين 
ميزان با وجود بحران هاي مالي مكرر امريكا در 
ابتداي قرن بيس��تم، به بيش از يك سوم كل 
سرمايه گذاري خارجي بريتانيا در 1913 رسيد. 
اين سرمايه خارجي عامل تعيين كننده اي براي 
توسعه سيستم حمل و نقل و به خصوص ريلي 
امريكا بود كه توانس��ت غرب امريكا را به شرق 
و بازارهاي مالي آن متص��ل  و نظام اقتصادي 
يكپارچه اي در اين كش��ور مستقر كند. چين 
نيز بر مبناي الگويي مشابه اين مبدل به قدرت 
دوم اقتصادي جهان شده است. در واقع، جريان 
مالي امريكا به چين از زمان رياست جمهوري 
بيل كلينتون ش��روع و باعث ش��د اين جريان 
همچنان اقتصاد رو به رشد چين را تغذيه كند. 
نكته جالب توجه اينكه اين جريان حتي طي 
جنگ تعرفه هاي دونالد ترامپ رئيس جمهور 
پيشين امريكا با چين نيز قطع نشد، به نحوي 
كه در 2016 و س��ال قبل از رياست جمهوري 
ترامپ، 368 ميليارد دلار بود و در 2019 و اوج 

جنگ تعرفه ها به 813 ميليارد دلار رس��يد و 
حتي گفته مي شود  اين ميزان به بيش از 1/1  
تريليون دلار رس��يده باش��د. همين است كه 
باعث مي شود تا فايننش��ال تايمز در 4 فوريه 
2021 بنويسد: »وقتي نوبت به كسب درآمد 
مي رسد، يك حقيقت اساسي در مورد رقابت 
اس��تراتژيك بين ايالات متحده و چين وجود 
دارد و آن اينك��ه چيزهايي كه آنه��ا را به هم 
نزديك مي كند بيش��تر از چيزهايي است كه 

دور مي كند.«
  مداخله دولتي

اگرچه دو طرف جنگ س��رد جديد، مدعيان 
ليبراليس��م اقتصادي هستند اما شكي نيست 
كه الگوي مش��ابهي از دخالت دولتي را دنبال 
مي كنند، هر چند  نحوه اس��تفاده از اين الگو 
براي اين دو متفاوت اس��ت. چي��ن از الگوي 
مداخله پنهاني دولت در بازار استفاده مي كند، 
در حالي كه الگوي امريكا مداخله آشكار دولت 
است. مهم ترين حوزه دخالت دولت در الگوي 
چيني، عرصه مالي اس��ت، زيرا اين عرصه در 
كنترل بانك هاي ب��زرگ تجاري وابس��ته به 
دولت چين است. اين باعث مي شود دسترسي 

ش��ركت هاي خارجي به بازارهاي مالي چين 
تحت كنترل مقررات دولتي باشد و به بازيگراني 
اجازه ورود داده ش��ود كه مي توانند در توسعه 
مراكز مالي چين محور، نقش اساس��ي داشته 
باشند. علاوه بر اين تس��لط نه چندان آشكار 
دولت بر بازارهاي مالي ب��ه دولت چين اجازه 
مي دهد رشد شركت ها را بر مبناي برنامه ريزي 
مد نظر خود تنظيم و حتي كنترل كند چنانكه 
مهار رشد ثروت شركت چند مليتي علي بابا و 
بنيانگذار آن »جك ما« نمونه اي آشكار از اين 
تنظيم و كنترل دولتي است. در مقابل، دولت 
امريكا آش��كارا وارد عرصه كنترل بازارها شده 
اس��ت. جو بايدن رئيس جمه��ور امريكا در 3 
ژوئن فرمان اجرايي 13595 ترامپ را تمديد 
كرد و حتي گسترش داد. اين فرمان را ترامپ 
در نوامب��ر 2020 ص��ادر كرد و منظ��ور از آن 
رودررويي با مجموع��ه نظامي- صنعتي چين 
است كه در اين فرمان به عنوان تهديد شناخته 
شده و هرگونه معامله با كاركنان اين مجموعه 
يا شركت هاي مرتبط با آن جرم دانسته شده 
است. تمديد و بس��ط اين فرمان توسط بايدن 
نش��ان مي دهد رويكرد مداخله جويانه دولت 
در بازاره��اي مال��ي و انزواطلبي با ش��عار اول 
امريكا همچنان بر دولت امريكا سايه انداخته 
و واشنگتن شعار آزادس��ازي جهاني و اقتصاد 
جهاني را ديگر كنار گذاشته و به جاي آن رو به 
سياست حمايت و مداخله جويي دولتي آورده 
اس��ت. به اين ترتيب، امري��كا و چين با وجود 
رقابت علني و به راه انداخت��ن دور جديدي از 
جنگ سرد، چنان شباهتي در الگوي رفتاري 
خود دارند كه باعث مي ش��ود چشم اندازهاي 
اين جنگ چندان مشخص نباشد و اين امر نيز 
به نوبه خود بر پيچيدگي هاي موضوع افزوده 
و باعث شده است پاسخ دادن به پرسش هاي 
مطرح در اين عرصه مش��كل تر از جنگ سرد 

سابق باشد. 

يك افغانستان، چند رؤيا

غول هم سرشت با عقاب! 
 چين و امريكا در حالي وارد جنگ سرد جديد شده اند كه بر خلاف رويارويي امريكا و شوروي، هر دو از يك الگو پيروي مي كنند 

    رویکرد

  سيدرضا ميرطاهر
انگليس پس از عملي ش��دن كامل جدايي از 
اتحاديه اروپا موسوم به برگزيت، اقداماتي براي 
گسست بيشتر از آن و نيز زير پا گذاشتن منافع 
كش��ورهاي اين اتحاديه به خصوص فرانس��ه 
در موارد مختلف از جمله ح��ق ماهيگيري و 
نيز مقابله ش��ديد با ورود پناهجويان از خاك 
فرانسه به انگليس از طريق كانال مانش انجام 
داده اس��ت. اين اقدام انگليس واكنش شديد 
و بي سابقه فرانس��ه را برانگيخته است. پس از 
ديدار 9 آبان  بوريس جانسون و امانوئل مكرون 
رهبران دو كشور در حاشيه نشست گروه 20 
در رم، اخباري منتش��ر شد كه حاكي از توافق 
در باره تلاش براي حل و فص��ل اختلافات به 
ويژه مسئله ماهيگيري بود، اما مقامات لندن 
بعداً گفتند اختلافات همچنان پا برجاس��ت و 
خواهان تغيير موضع پاريس ش��دند. در واقع 
مسئله ماهيگيري در آب هاي دو كشور به نماد 
اختلاف نظر اساسي بين انگليس و اتحاديه اروپا 

تبديل شده است. 
  اقدام فرانسه 

فرانس��ه 6 آبان با توقيف يك قايق ماهيگيري 
انگليسي در آب هاي  اين كش��ور، نزاع بين دو 
ط��رف را وارد مرحله جديدي ك��رد. »آنيك 
ژيراردن« معاون امور دريايي وزير حمل و نقل 
فرانسه در توئيتي نوشت: دو قايق انگليسي از 

س��وي مقامات دريايي فرانسه اخطار دريافت 
كردند؛ يك��ي از قايق ها تغيير مس��ير داد اما 
ديگري توجه نكرد و در خليج »سن« توقيف 
ش��د. اين قايق ت��ا زمان پرداخ��ت جريمه در 

توقيف مي ماند. 
در واكن��ش به اي��ن كار، وزارت ام��ور خارجه 
انگليس 7 آبان س��فير فرانس��ه را احضار كرد 
تا مراتب اعتراض كش��ورش را به توقيف يك 
فروند قايق ماهيگيري انگليس��ي در آب هاي 
فرانس��ه اب��لاغ كند. ي��ك س��خنگوي دولت 
لندن اقدام پاري��س را غيرقابل توجيه و مغاير 
تعهدات اتحاديه اروپ��ا در چارچوب توافقنامه 
همكاري هاي تج��اري و قواني��ن بين المللي 
دانست. وي طرف فرانس��وي را به استفاده از 
زبان زور متهم كرد و افزود اين رفتارها اوضاع را 

پيچيده تر مي كند. 
به نظر مي رس��د تقابل فرانس��ه و انگليس كه 
شامل موارد مختلفي مي ش��ود با توقيف يك 
قايق ماهيگيري انگليسي وارد مرحله جديدي 
شده است. اختلاف بر سر حقوق ماهيگيري را 
مي توان به عنوان يكي از مهم ترين تنش هاي 
دوره پس��ابرگزيت ميان پاريس و لندن تلقي 
كرد كه به نماد تقابل لندن و پاريس تبديل شده 
است. پس از خروج رسمي انگليس از اتحاديه 
اروپا )برگزيت( در 31 ژانويه 2020 و پايان دوره 
انتقالي يكس��اله، اكنون لندن تلاش خود را بر 
ممانعت از استفاده كشورهاي اروپايي از منابع 
آبي خود متمركز  مي كند. اين در حالي است كه 
طي چندين دهه يعن��ي در زماني كه انگليس 
عضو اتحاديه اروپا بود، ماهيگيران كشورهاي 
عضو اين اتحاديه به ويژه فرانس��ه در آب هاي 
انگليس فعاليت گسترده اي داشتند. با اين حال 
دولت محافظه كار انگليس اكن��ون بر انحصار 
حق ماهيگيري و جلوگيري از تداوم روند قبلي 
تأكيد مي كند. بنابراين نزاع ميان لندن و پاريس 
س��ر حق ماهيگيري ش��دت پيدا كرده است. 
»كلمنت بون« وزير فرانسه در امور اتحاديه اروپا 
گفته كه پاريس اكنون از »زبان زور« در تشديد 
مناقشه با انگليس  س��ر حقوق ماهيگيري در 

دوره پسابرگزيت استفاده خواهد كرد. 
دول��ت فرانس��ه در ماه هاي اخير از خواس��ته 
لندن درباره لزوم اخذ مجوز از سوي قايق هاي 
ماهيگيري فرانسوي به منظور اجازه دادن براي 
تردد آنها در آب هايش خشمگين شده است. 
نماد اين تنش اختلاف س��ر ح��ق ماهيگيري 
اطراف جزيره جرسي است. جزيره جرسي در 
كانال مانش است و 116 كيلومترمربع وسعت 
دارد و در نزديكي ساحل نرماندي فرانسه قرار 
دارد. جرسي يك جزيره وابسته به بريتانياست، 
اما بخش��ي از آن نيس��ت. با اين حال، دولت 
بريتانيا طبق قوانين اين كشور مسئول دفاع از 
آن و نمايندگي بين المللي آن است. »بوريس 
جانسون« نخس��ت وزير بريتانيا بر حمايت از 
حق دسترس��ي و ماهيگيري در اي��ن جزيره 
تأكيد كرده است، اما چندي پيش پس از بروز 

اختلاف سر حق ماهيگيري در آب هاي اطراف 
اين جزيره، دولت فرانسه تهديد كرد برق جزيره 
جرسي را قطع خواهد كرد. جرسي تمامي برق 
خود را از فرانسه تأمين مي كند كه 20 كيلومتر 
با اين منطقه فاصله دارد. دولت فرانسه هشدار 
داده به دنبال وضع قواني��ن جديد بريتانيا در 
مورد دسترسي قايق هاي ماهيگيري فرانسوي 
در نزديكي جزاير كانال مانش به عنوان آخرين 
تنش فزاينده پسابرگزيت ميان پاريس و لندن، 

در حال بررسي اقدامات تلافي جويانه است. 
پاريس، لندن را متهم كرده است براي صدور 
مجوز صيد به ماهيگيران فرانسوي در آب هاي 
س��احلي اين كش��ور تعلل مي كند، لذا اعلام 
كرده ك��ه قص��د دارد در صورتي ك��ه در اين 
زمينه به توافق نرس��د تحريم هايي را در حوزه 
روابط تجاري اعمال كند. اختلاف سر حقوق 
ماهيگيري بين لندن و پاريس، براي نخستين 
بار پس از جنگ جهاني دوم، منجر به رويارويي 
دريايي بين فرانس��ه و انگلي��س در مه 2021 
در كانال مانش ش��د، امري كه شايد تا قبل از 

برگزيت غير قابل تصور بود. 
  موضع لندن

 ش��واهد نش��ان مي دهد دولت لن��دن قصد 
عقب نشيني ندارد. انگليس با افزايش كنترل 
دسترس��ي به آب هاي خود به عنوان نشانه اي 
از حاكميت و ايجاد محدوديت هاي جديد در 

زمينه حق ماهيگيري در آب هاي اطراف، عملًا 
وارد چالش با اتحاديه اروپا و كشورهاي آن از 
جمله فرانسه شده است كه قبلًا در اين آب ها 
آزادانه ماهيگي��ري مي كردند. جواد كچوئيان 
كارش��ناس اروپا مي گويد: »خروج انگليس از 
اتحاديه اروپا براي اين كش��ور و اتحاديه اروپا 
پيامد و تبعات سياسي، اقتصادي و اجتماعي 
كوتاه  م��دت، ميان  م��دت و بلندمدت خواهد 

داشت.«
 اختلاف در زمينه حقوق ماهيگيري با تشديد 
تنش ها در رواب��ط پاريس و لندن پس از اعلام 
پيمان آكوس و لغو قرارداد فروش زيردريايي به 
استراليا همزمان شده كه فرانسه، لندن را جزو 
مقصران آن مي داند. پيش بيني مي شود روابط 
لندن و پاريس با تنش بي سابقه اي مواجه شود 
كه از جنگ جهاني دوم سابقه نداشته است. به 
گفته »ژان ايو لودريان« وزير خارجه فرانس��ه 
اختلافات انگليس با اتحاديه اروپا بيش��تر در 
موضوع ماهيگيري، مهاجرت، پروتكل ايرلند 
ش��مالي و اكنون بي اعتمادي است كه بين دو 
طرف به وجود آمده اس��ت. در كنار اختلافات 
فرانس��ه با انگليس در بعُد اروپاي��ي، اما انتقاد 
پاريس اكنون بيش��تر متوجه لن��دن به دليل 
همراهي كامل آن با واشنگتن در منطقه ايندو 
پاسيفيك از جمله اعلام تش��كيل ائتلاف سه 
جانبه آكوس با مش��اركت امري��كا، انگليس و 
استرالياس��ت. اكنون لن��دن در نقش متحد 
استراتژيك واش��نگتن، راه خود را از اروپا جدا 
و تلاش مي كند به اصطلاح براي خود نقش��ي 
جهاني تعريف كند كه البته در بسياري موارد 
بر خلاف منافع اروپاست. مجموع اين عوامل 
موجب افزايش شكاف ها بين فرانسه و انگليس 

شده است. 
  جمع بندي

با عملي ش��دن برگزيت، ثمرات و پيامدهاي 
آن در حال آشكار شدن است. با توجه به اينكه 
انگليس قبل از اين عضو اتحاديه اروپا بود، در 
عرصه فعاليت هاي دريايي به ويژه ماهيگيري 
اختلافي وجود نداشت، اما اكنون وضعيت به 
طور اساسي تغيير پيدا كرده است. ماهيگيري 
و كنترل آب هاي كانال مانش يكي از موضوعات 
اصلي مد نظر لندن براي كنترل آب هاي آزاد 
در همه پرسي سال 2016 بوده است؛ زماني كه 
اين كشور تصميم گرفت از اتحاديه اروپا خارج 
شود. به نظر مي رسد يكي از چالش هاي اصلي 
فراروي روابط كشورهاي اتحاديه اروپا و انگليس 
بحث حقوق و امتيازات درياي��ي در درياهاي 
مجاور انگليس از جمله در درياي شمال و كانال 
مانش است. اكنون انگليس با افزايش كنترل 
دسترس��ي به آب هاي خود به عنوان نشانه اي 
از حاكمي��ت و ايج��اد محدوديت هاي جديد 
در حق ماهيگيري در آب ه��اي اطراف، عملًا 
وارد چالش با اتحاديه اروپا و كشورهاي آن از 
جمله فرانسه شده كه قبلًا در اين آب ها آزادانه 

ماهيگيري مي كردند. 

جدال دريايي پاريس- لندن 
در آب گل آلود برگزيت 

تنش

   چشم انداز

كداميك از چارچوب هاي منطقه اي در حل چالش هاي كابل پس از خروج امريكا واقع بينانه تر است؟


