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حل اختلافات داخلي
 فوري ترين نياز كشور

مقام معظم رهبري در ديدار اعضاي ستاد بزرگداشت سالگرد سپهبد شهيد 
سردار سليماني و خانواده آن شهيد والامقام، به نكته اي مهم و كليدي در 
باره رفع اختلافات في مابين مسئولان اشاره كرده و فرمودند:  »اختلافات 
خود را با مذاكره با يكديگر حل كنيد. مگ��ر نمي گوييد بايد با دنيا مذاكره 
كرد، آيا نمي شود با عنصر داخلي مذاكره و اختلافات را حل كرد؟«. رهبر 
معظم انقلاب علاوه بر نكته سنجي دقيق در باره شيوه حل اختلافات، در 
همين جلسه برخي مصاديق اختلاف بين مسئولان را در قالب چهار توصيه 
به آنان گوشزد فرمودند: »در همه زمينه ها قوي شويد«، »به دشمن اعتماد 
نكنيد«، »اتحاد ملي را حفظ كنيد« و »بيش از آنكه به فكر رفع تحريم باشيد، 
به فكر خنثي كردن تحريم باشيد«. دقت در اين چهار توصيه نشان مي دهد 
كه اختلاف بين قواي نظام، اولاً به طور عمده از جنس عدم توجه به موارد 
چهارگانه مذكور و امثال آنهاست و ثانياً اختلاف اصلي در حال حاضر بين قوه 

مجريه و دو قوه ديگر خودنمايي مي كند. 
اختلافات ميان مسئولان در نظام اگر چه بدواً امري طبيعي به نظر مي رسد اما 

از جهات مختلف با مبحث نفوذ مرتبط بوده و از مدار طبيعي خارج است: 
۱ - بروز اختلاف ممكن است ناشي از برنامه ريزي دقيق، تلاش و مديريت 
شبكه نفوذ باشد. مسئولان بايد در اين باره با دقت مراقب باشند دستاويز 
اهداف و مطامع شبكه نفوذ قرار نگيرند. ۲ - شبكه نفوذ براي تحقق اهداف 
سرويس جاسوسي دشمن، روي اختلافات ديدگاه ها و نظرات متفاوت و 
طبيعي مسئولان متمركز شده و با برجسته سازي اختلافات در پيشبرد 
برنامه هاي نظام اختلال ايجاد مي كند. مس��ئولان باي��د دقت كنند كه 
اختلافات طبيعي آنان مورد بهره برداري دش��من و ضربه زدن به امنيت 
ملي و منافع ملي قرار نگيرد.  ۳ - تحقق اهداف شبكه نفوذ مستلزم اختلاف 
افكني و دميدن در كوره اختلافات اس��ت. بي شك اختلاف افكني اولين 
نياز شبكه نفوذ براي پيشبرد اهداف دشمن در كشور است و مهم ترين راه 
نااميدسازي دشمن و مسدودسازي راه بر شبكه نفوذ، حفظ اتحاد ملي و 
انسجام اسلامي و حل اختلافات از راه هاي منطقي، عاقلانه و آرامش بخش 
است.  ٤ - بروز اختلافات بين مسئولان و بعضاً لجاجت ورزي هاي ناشي از 
اهداف حزبي و تمايلات غربگرايانه، و عدم تلاش براي حل آختلافات، فضاي 
عمومي جامعه و افكار عمومي را به سم اختلاف مسموم نموده و آرامش 
رواني مردم را به هم مي زند.  ۵ - كم ترين اثر منفي و مخرب بي توجهي و يا 
كم توجهي مسئولان به حل اختلافات في مابين، فرصت سوزي، عدم تحقق 
برنامه هاي پيش بيني شده است.  ۶ - كشاندن اختلافات به كف جامعه و 
بين مردم، جامعه را به دوقطبي و چند قطبي تبديل مي كند كه ترديدي 
نيست كه اين گونه دوقطبي هاي كاذب، بستر مناسبي براي تحقق اهداف 
شبكه نفوذ فراهم مي سازد.  ۷ - مردم از اختلاف بين مسئولان متنفرند و در 
صورتي كه مسئولان در محيطي آرام و بدون كشاندن موضوع به كف جامعه 
به حل اختلافات نپردازند، ناخواسته و با مديريت شبكه نفوذ، در درازمدت 
تنفر از اختلافات مسئولان به تنفر از نظام تبديل شده و مسير را براي جولان 
سرويس هاي جاسوسي و براندازي نظام هموار مي كند.  ۸ - فتنه هاي بزرگ 
و كوچك در سه دهه گذشته محصول اختلافات و لجاجت ورزي مسئولان 
بوده و خسارات مادي و معنوي ناش��ي از عدم تلاش مسئولان براي حل 
اختلافات به هيچ وجه قابل جبران نيست.  ۹ - بررسي اجمالي پرونده هاي 
مفاسد پرده از اين حقيقت تلخ بر مي دارد كه متأسفانه مفسدان اقتصادي 
به اختلافات مس��ئولان به عنوان فرصت نگاه كرده و در حاشيه مشغول 
شدن مس��ئولان به اختلافات، به چپاولگري و غارت بيت المال مشغول 
شده اند.  ۱۰ - وجود و تشديد اختلافات، به نظام توليد، اقتصاد و معيشت 
مردم لطمه وارد كرده است. ۱۱ - اختلافات موجود بر فرهنگ جامعه تأثير 
گذاشته و نظام خانواده را نيز به ش��دت تحت تأثير منفي قرار داده است.  
۱۲ - اختلافات بين مسئول به بيماري مزمن تبديل شده و اين بيماري 
خطرناك سبب بي انگيزگي و بي اعتمادي مردم نسبت به نظام مي شود.  
۱۳ - در اين مطلب نيز هيچ ترديدي نيست كه امروز حل اختلافات بين 
مسئولان اولويت اصلي و بلكه مهم ترين و فوري ترين اولويت كشور بوده 
و تأخير در اين امر مهم، بسيار خسارت بار خواهد بود.  ۱٤ - پرداختن به 
اختلافات انرژي و توان مديريتي مس��ئولان را مستهلك مي كند و طبق 
آيه ٤۶ سوره انفال جامعه را فش��ل و اقتدار و شوكت كشور و نظام را نابود 
مي سازد: »وَلا تنَازعَوا فَتَفشَلوا وَتذَهَبَ ريحُكُم؛ و نزاع )و كشمكش( نكنيد، 
تا سست نشويد، و قدرت )و شوكت( شما از ميان نرود!« ۱۵ - طي سه دهه 
گذشته، موضوع حل اختلافات از طريق مذاكره و گفت وگو، همواره مغفول 
مانده و انذار رهبري به حل مناقشه ها و اختلافات از طريق مذاكره را بايد 

به فال نيك گرفت.
در سه دهه گذشته، اختلافات بين مسئولان كش��ور و كشيده شدن اين 
اختلافات بين مردم، همواره از مهم ترين نگراني هاي مردم و حضرت امام 
خامنه اي بوده است و اينك به دليل آسيب هاي ناشي از كهنه شدن اختلافات 
و در آستانه برگزاري اولين سالگرد شهادت سردار دل ها )به عنوان كسي كه در 
بين مردم به شخصيتي كاملاً مردمي و فراجناحي و عامل به وحدت مشهور 
بوده است( و پيش از برگزاري سيزدهمين انتخابات رياست جمهوري، حل 
اختلافات به حياتي ترين و فوري ترين نياز كشور بر اساس مدل پيشنهادي 
رهبري تبديل شده است. بديهي اس��ت كه حل اختلافات موجود در باره 
مسائل سياسي نظير س��ند اس��تعماري ۲۰۳۰، تنظيم روابط با سازمان 
بين المللي انرژي اتمي، مذاكره يا عدم مذاكره با غرب و به طور كلي مسائل 
مرتبط با سياست خارجي و داخلي بايد بر اساس و پايه  »قانون اساسي«، 
»سياست هاي كلي نظام«، »بيانيه گام دوم انقلاب« و »منويات و مطالبات 
مقام معظم رهبري« باشد كه در غيراين صورت برگزاري جلسات گفت وگو 
در باره اختلافات بي نتيجه بوده و حاصلي جز فرصت سوزي و خسارات مادي 

و معنوي و واگرايي بيشتر نخواهد داشت. 

عقلانيت، نخبه گرايي و رسانه
بررسي روند تأثيرپذيري جوامع و افكار عمومي از رسانه ها نشان مي دهد كه 
رسانه تنها در جايگاه يك پايگاه اطلاع رساني و خبر رسان قرار ندارد، بلكه در 
بسياري از موارد تبديل به مرجع تأثيرگذار در ابعاد مختلف مي شود. اين اتفاق 
از جهات مختلف حائز اهميت و قابل تحليل است كه تلاش مي كنيم با توجه 

به كاركردهاي رسانه به مواردي چند اشاره كنيم. 
مردم اغلب با رس��انه ها ارتباط دارند و در واقع اخبار و اطلاعات را از رسانه ها 
دريافت مي كنند. بنابراين، رسانه پلي ميان خبر و مردم است و اين واسطه به 
جهت ويژگي هايي كه دارد، روي خبر تأثير مي گذارد و آن را متناسب با قالب 
خود به مخاطب انتقال مي دهد. براي درك اين موضوع مي توان به تفاوت هاي 
انتقال اخبار و اطلاعات از رسانه هاي مختلف مثل تلويزيون، راديو و روزنامه ها  
اشاره كرد. بنابراين، خود رسانه به عنوان يك ابزار، اولين تأثيرگذاري را روي 

موضوع خبر و طبيعتاً برداشت مخاطب از موضوع مي گذارد. 
در اولين مواجهه مخاطب با داده اطلاعاتي، محتواي خبر و رسانه توجه او را 
جلب مي كند، پيش از آنكه مخاطب ذهن خود را با مرجع اين بسته اطلاعاتي 
درگير كند و در پي آن باشد كه از سوي چه كسي منتشر شده است. همين 
ويژگي به صورت كاملًا جدي، رسانه ها را از جايگاه واسطه خبري در فرايند 
اطلاع رس��اني به يك منبع مهم تأثيرگذاري تبديل مي كند. طبيعتاً همه 
ما مي دانيم كه نوع پوش��ش اخبار يك واقعه، با توجه به روايت هاي مختلف 
از سوي خبرنگاران، برداش��ت مخاطب را از موضوع شكل مي دهد. در واقع 
رسانه ها نوع نگاه به پديده ها را در كنار روايت خود شكل مي دهند. پس چنين 
ابزاري براي تمامي دولت ها و ملت ها داراي اهميت ويژه اي است. اين اهميت 
زماني پررنگ تر مي شود كه رسانه در قامت يك مرجع قابل اعتماد براي عموم 

ظاهر مي گردد. 
بنابراين، با توجه به گستردگي و نفوذ روزافزون رسانه هاي جمعي، خبرگزاري ها 
و محصولات آن، اين پديده به عنوان برجسته  ترين دستاوردهاي جهان صنعتي 
و فناوري هاي فرهنگي و ارتباطي پرنفوذ، همه پديده ها و عناصر فرهنگي، 
اجتماعي، اقتصادي و سياسي را به گونه هاي مختلف پوشش و تحت تأثير قرار 
مي دهد. بي گمان در مورد همه مسائل جهان، بزرگ ترين رسالت اطلاع رساني 
بر دوش رسانه هاي جمعي است. به عبارت ديگر، رسانه ها با گسترش مرز هاي 
جغرافيايي، فرهنگي و سياسي، بخش هاي مختلف زندگي بشري را تحت تأثير 
قرار مي دهند و همان گونه كه در ايجاد و تحكيم نقاط قوت سهم بسزايي دارند، 

در تضعيف پايه هاي فكري جوامع نيز مؤثر واقع مي شوند. 
كم و كيف نقش رسانه ها و آثار و نتايج حاصل از آن، پرسش ها و مباحث مهمي 
را به ميان كشيده و رسانه  پژوهان را به عرصه  مطالعات جديدي در حوزه سواد 
رسانه اي سوق داده است. يكي از مهم ترين اين مباحث، رويكردهاي رسانه اي 
است كه متناسب با جوامع مورد بررسي قرار مي گيرد. بررسي ها نشان مي دهد 
كه رسانه ها در هر كشوري متناسب با ساختار فرهنگي، اجتماعي و سياسي 
آن ش��كل مي گيرد، به عبارت ديگر بهتر اس��ت بگوييم مبتني بر پروتكل 
نانوشته اي مبتني بر عادت هاي اهل رسانه و تمركز تعاملات آنها با نخبگان 
و يا مديران و مسئولان تنظيم مي گردد. اين اتفاق بيشتر با دو معيار ساختار 
محور يا مسئول محور و يا تحت تأثير نخبگان و سازمان هاي مردم نهاد شكل 
مي گيرند و يا در تناسبي از امتزاج هر دو كه با توجه به خطي و مشي رسانه ها 

متفاوت خواهد بود. 
 شايد يكي از دلايل تمايل حضور نخبگان در فضاي مجازي كه آسيب هاي 
فراواني نيز ايجاد كرده است به ناتواني ايجاد تعامل و جذب نخبگان از سوي 
رس��انه هاي جمعي مربوط مي باش��د. ترديدي نيس��ت كه يكي از راه هاي 
تأثيرگذاري عميق تر رسانه ها به كارگيري نخبگان و انديشه هاي نخبگي و 
افزايش تأثيرگذاري آنها در اداره امور جامعه و جنبه هاي اثر گذار بر حوزه هاي 
فرهنگي، اجتماعي، اقتصادي و سياسي است كه رسانه مي تواند در تحقق آن 
نقش موثري ايفا نمايد و آنارشي چهره محوري و فردگرايي فضاي مجازي را 
به سمت رسانه هاي معتبر با مديريت عقلايي سوق دهد. نخبگان و پيشگامان 
علمي و فرهنگي در هر جامعه اي با برخورداري از دانش، تجربه و مهارت هاي 
مختلف به عنوان س��مبل زنده همكاري و هم ياري علم و عمل در اجتماع 
هستند كه نماينده بخشي از جامعه مرجع مي باشند. از اين رو، امروزه تعدد 
نخبگان و افراد مرجع از مش��خصه هاي جوامع مدرن محسوب مي شود كه 
موجب تحرك جامعه و پويايي آن ش��ده و امكان خلاقيت و نوآوري را مهيا 
مي كنند و انرژي جوامع را در جهت رشد و تعالي جامعه متناسب با اهداف 

بنيادين آن راهنمايي مي نمايند. 
بايد گفت كه موتور محركه توسعه يافتگي در هر كشوري نتيجه عمل و فكر 
نخبگان است. به عبارت ديگر توسعه يافتگي در كشور در زمينه هاي مختلف 
ارتباط مستقيمي با نخبگان دارد و معاش��رت منطقي و سامان يافته ميان 
نخبگان فكري و نخبگان ابزاري مي تواند سرنوشت جامعه را تعيين كند، با 
اين حال به نظر مي رسد نخبگان و رسانه ها كه مي توانند نقش بسيار موثر و 
كارآمدي در تقويت مردم سالاري ديني و مشاركت همه جانبه مردم در جامعه 
ما داشته باشند و زمينه هاي گسترش عدالت پايدار را به وجود آورند، به دلايل 
مختلفي همكاري و تعامل كافي و مناسب با يكديگر ندارند. اين مهم به ويژه 
در شرايط امروزين كشور ما از اهميت بسزايي برخوردار است. چنانچه اين دو 
محور اساسي در تعامل بيشتر با يكديگر قرار گيرند، بدون ترديد زمينه هاي 
توسعه فرهنگي، علمي، سياسي، اجتماعي و اقتصادي را براي كشور به ارمغان 

خواهند آورد.  
در ابتداي بحث به جايگاه تأثيرگذار رسانه و نقش نخبگان در اين اثرگذاري 
اشاره شد. هدف از طرح اين بحث اين است كه اگر رسانه ها متصل به منابع 
معتبري مثل جامعه نخبگي در جامعه باشند و با رويكرد مثبت به استقبال افكار 
و انديشه هاي دانايان جامعه بپردازند، در اين صورت مي توانند ضمن جلوگيري 
از ايجاد جريان هاي كاذب نخبگي و گروه هاي مرجع نامعتبر، با بستر سازي 
براي رشد جريان هاي نخبگي سالم و واقعي بزرگ ترين تحركات را در جامعه 
با جهت گيري پيشرفت و توسعه داشته باشند و در مقابل، اگر رويكرد تخريبي 
و جوسازي و ناديده انگاشتن نخبگان در رسانه هاي جمعي تبديل به يك روند 
گردد، در اين صورت رس��انه ها كه در جوامع امروزي نمادهاي روشنگري و 
پيشرفت هستند، نه تنها به سدي در برابر تحولات مثبت تبديل ميشوند، بلكه 
روند قهقرايي فرهنگ عمومي و توسعه اي جامعه را دامن مي زنند.  بر اساس 
مطالعه اي كه در انديشكده راهبرد فرهنگ انجام شده ، داده هاي آماري نشان 
مي دهد رويكرد رسانه هاي ايران نسبت مناسبي را در پرداخت به مسئولان و 
جريان هاي نخبگي وگروه هاي مردم نهاد رعايت نمي كنند و درصد زيادي از 
جريان خبري و رسانه اي كشور متوجه مسئولان بوده و به جريان هاي نخبگي 
و اجتماعي توجه كمتري مي شود و اين يكي از دلايل رشد جريان هاي چهره 
گرايي و سلبريتي ها در فضاي مجازي و تأثير گذاري آنها بر جامعه گرديده و 
عملًا جامعه از جريان هاي سالم، دانا و فاخر نخبگي و اجتماعي خود فاصله 

گرفته است. 

داود عامريسيدعبدالله متوليان

سخنگوي هيئت رئيسه مجلس:

هدف قانون انتخابات حذف روال نامطلوب ثبت نام ها  بود
سخنگوي هيئت رئيسه مجلس با انتقاد از برخي 
شايعات و ش�بهه افكني ها درباره اصلاح قانون 
انتخابات، تأكيد كرد كه هدف طرح اصلاح قانون 
انتخابات رياست جمهوري برچيدن روال نامطلوب 
در زمان ثبت نام ها است كه باعث مي شود حتي 
افراد كم س�ن و س�ال و بي س�واد ثبت نام كنند 
و اي�ن روند ب�ه آبروي نظام آس�يب م�ي زد. وي 
همچنين به سؤالات خبرنگاران درباره استجازه 
رئيس مجلس از رهبر انق�لاب، نگراني ها از عدم 
اجراي قانون ماليات بر خانه هاي خالي، پيگيري 
مجلس براي اجراي قانون اق�دام راهبردي براي 
لغو تحريم ه�ا و لايح�ه بودجه ۱۴۰۰ پاس�خ داد. 
به گزارش خبرگ��زاري خانه ملت، محمدحس��ين 
فرهنگي در نشس��ت خبري ديروز با اشاره به برخي 
شبهات و ادعاهاي مطرح شده در خصوص اقدامات 
مجلس براي اصلاح قانون انتخابات رياست جمهوري 
در برخي رسانه ها، تأكيد كرد: فلسفه و انگيزه اصلي 
مجلس در پيگيري اين موضوع اين است كه شاهد 
ثبت نام هاي بي رويه نامناسب گذشته نباشيم كه گاه 

برخي از آنها به آبروي نظام آسيب مي زد. 
وي ادامه داد: ش��وراي نگهبان در گذشته براي ورود 
مجلس به اين موضوع گاهي مخالفت هايي داش��ت 
زيرا اين امر را جزو اختيارات خود در ذيل اصل ۱۱۰ 
قانون اساسي مي دانست؛ اين مهم در حالي است كه 
خودشان به اين جمع بندي رس��يدند كه می شود 
اين قانون مثل بخش هاي ديگر قانون اساسي نحوه 
اجرايش تبيين شود، بنابراين مجلس براي تبيين اين 

امر وارد موضوع شد. 
    قانونگذاري جديدي درباره حضور نظاميان 

نشده
اين نماينده مردم در مجلس يازدهم  گفت: در شبهات 
طوري موضوع بيان شده كه مجلس درصدد صدور 
مجوز براي نظاميان اس��ت؛ درحالي كه اين مجوز از 
ابتداي انقلاب وجود داشته و هيچ اقدام جديدي در 
اين باره انجام نشده اس��ت. به عنوان نمونه در اولين 
انتخابات رياس��ت جمهوري كه برگزار ش��د يكي از 
درياداران مطرح ارت��ش در آن زمان ش��ركت كرد 
و در ادوار بعدي نيز اين رويه وجود داش��ته اس��ت؛ 
قانون اساسي در اين زمينه منع نكرده است و ما هم 

نمي توانيم آنها را منع كنيم. 
فرهنگي افزود: موضوع احصا شده افرادي بودند كه 
مديريت در سطح ملي دارند كه بايد مشخص شود چه 
كساني هستند؛ در اين موضوع بخش دولتي تصريح 
ش��ده و به بندهاي الف تا ج ماده ۷۱ قانون مديريت 
خدمات كشوري مجوز داده است و گفته شده افراد 
نظامي مي توانند ش��ركت كنند. بنابراين، تصميم 
جديدي براي حضور افرادي كه سابقه نظامي دارند 
گرفته نشده و اين امر بخشي از جنگ رواني است كه 
برخي از عناصر درون جريان هاي سياسي راه اندازي 
كردند. اين عضو هيئت رئيس��ه مجلس در پاسخ به 

سؤال خبرنگاري درباره طرح اصلاح قانون انتخابات 
رياست جمهوري و رايزني با شوراي نگهبان، عنوان 
كرد: اين قانون به انتخابات آتي مي رسد و حتي اگر 
شوراي نگهبان ايراد بگيرد، مجلس آن را بعد از دريافت 
نظرات شوراي نگهبان خارج از نوبت بررسي مي كند. 

  مجلس به حاشيه ها توجه نخواهد كرد
فرهنگی اظهار كرد: مجلس به حاشيه ها توجه نخواهد 
داشت و هرآنچه مبناي قانون اساسي است پيگيري 
خواهد كرد، بنابراين نتيجه اين نخواهد بود كه تحت 
تأثير اين بحث ها منصرف شويم. فرهنگي بيان كرد: در 
مورد ساير جزئيات و فروعي كه قانون اساسي عنوان 
كرده سعي كرديم در طرح جديد مجلس آنها را اعمال 
كنيم؛ بنابراين نظر نمايندگان در صحن و كميسيون 
اعمال شده و وقتي به شوراي نگهبان ارسال شود آنها 

مستقلاً نظراتشان را اعلام خواهند كرد. 
وي ادامه داد: آنچه مجلس دنبال مي كند، برچيدن 
روال نامطلوب در زمان ثبت نام ها اس��ت، ش��وراي 
نگهبان با اين موضوع به صورت كلي و اجمالي موافق 
است اما جزئيات مي تواند مورد اختلاف باشد. براي 
ثبت نام شوراي اسلامي شهر و روستا يا استخدام ها 
شرايط مشخصي مانند حداقل داشتن مدرك ديپلم 
يا كارشناسي ارشد وجود دارد. بنابراين، براي امري 
مثل رياست جمهوري كه مديريت كلان كشور طي 
چهار سال است نمي تواند ثبت نام بدون ارائه مدارك 

مثبته مناسب باشد. 

   تأكيد بر ش�فافيت توأم با حفظ اس�تقلال 
مجلس

فرهنگي درباره طرح شفافيت آراي نمايندگان نيز 
گفت: اين طرح در روزهاي ابتدايي آغاز به كار مجلس 
يازدهم اعلام وصول ش��د و به كميسيون آيين نامه 
داخلي مجلس رفت كه به دليل اهميت آن، به استناد 
آيين نامه داخلي به مركز پژوهش هاي مجلس ارجاع 
شد كه بعد از بررسي هاي صورت گرفته به كميسيون 
بازگشت تا جزئيات آن رسيدگي شود. وي افزود: تأكيد 
داريم در كنار شفافيت آرا، از استقلال مجلس مراقبت 
شود و نمايندگان نيز تحت فشار قرار نگيرند. بنابراين، 
به دنبال اين هستيم كه نتيجه اين قانون شفافيت در 
كنار حفظ جايگاه و شأن نمايندگان و مجلس باشد. 

   با صنعت هس�ته اي ك�ج دار ومري�ز رفتار 
نمي كنيم

وي در ادامه اين نشست در پاسخ به سؤال خبرنگار 
ديگري درباره اج��راي قانون اق��دام راهبردي براي 
لغو تحريم ها عنوان كرد: بع��د از تصويب اين قانون 
در مجلس، دولت مخالفت هايي كرد اما بعد از ابلاغ 
آن، دولت رسماً اعلام كرد اين قانون را اجرا مي كند. 
بنابراين، از آن جايي كه طبق قانون هنوز فرصت باقي 
است طرف خارجي و مسئولان اجرايي داخلي بايد 
توجه داشته باش��ند حالت كج دار و مريز گذشته را 
نخواهيم داشت و بعد از انقضاي مدت تصريح شده در 
قانون، اقدامات خود را به طور روشن در خصوص بحث 

هسته اي انجام خواهيم داد و مسئولان اجرايي نيز قول 
همراهي داده اند. 

فرهنگي اضافه كرد: مسئولان كشورهاي اروپايي 
به خصوص امريكا خودشان بايد تصميم بگيرند و 
زمانبندي اين قانون به گونه اي است كه نمي توانند 
بگوين��د در زمان انتقال قدرت ب��وده ايم و امكان 
تصميم گيري نداشتيم بلكه اين اختيار را خواهند 
داش��ت كه به راحتي تصميم گرفته و آن را اعلام 
كنند. اين نماينده مردم در مجلس يازدهم ادامه 
داد: تفاوت اين دوره با دوره قبل در اين اس��ت كه 
در دوره قبل مس��ئولان اجرايي بر خلاف مصوبه 
قبلي كه به اسم برجام معروف و پيش بيني شده 
بود به تدريج گام هايي برداشته شود و مسئولان 
س��ريع اقدام كردند اين دوره اينگونه نخواهد بود 
بلكه بايد منتظر باشيم تا اقدامات عملي آنها آغاز 
شود و تعهدات خود را انجام دهند، يعني فروش 
نفت را تس��هيل و موضوعات ارزي را حل كنند و 
۱+٤ تحريم ها را بردارند و مش��كلات رفع شود تا 
بعد از آن اقدامات لازم را صورت دهيم و در غيراين 
صورت، پيش از موعد هيچ اقدامي نمي كنيم. وي 
در ادامه خاطرنش��ان كرد: آنچ��ه در برجام آمده 
زمان بندي داشت كه بعضاً يا منقضي شده و يا رو به 
انقضا است و قطعاً بايد از تسهيلاتي كه طي زمان 
بندي برخوردار مي شديم بهره مند شويم و آن را 

حق خود مي دانيم. 

ژه
وی

قصههايبيبيسي
از»غيررسمي«رهبري

اهل رسانه و فعالان مجازي از پخش بخش هايي از ديدارهاي 
خصوصي مقام معظم رهبري با اهالي س��ينما و ش��عر و علم و 
فناوري با عنوان »غيررسمي« اس��تقبال كردند و آن را در ارائه 
تصويري واقعي  و همه جانبه از آيت الله خامنه اي مفيد دانستند. 
اين ميان، بي بي سي فارسي كه نتوانسته ايراد و اشكالي بر اصل 
موضوع بيابد، در گزارشي سطحي پخش اين مستند را مرتبط 
با »بازس��ازي تصوير آيت الله خامنه اي براي انتخابات« دانسته 
است. تحليلي كه گرچه در تيتر مطلب آمده تا به چشم بيايد، 
اما در متن گزارش، هيچ مس��تندي براي آن نيامده اس��ت. در 
بخش هاي ديگر گزارش هم، بي بي سي تا حد دارودسته رجوي 
و سلطنت طلب هاي پهلوي، خود را به ابتذال كشيده و حتي به 
شايعه در مورد »سلامتي آيت الله خامنه اي« و تئوري خنده دار 
»انتقال قدرت به فرزندش مجتبي خامنه اي« اشاره كرده است، 
بي آنكه معلوم باشد، پخش ديدارهاي سال هاي گذشته رهبري 

چه ارتباطي به اين شايعه و آن قصه انتقال قدرت دارد! 
ادامه مطلب بي بي سي بامزه تر هم مي شود، وقتي مي نويسد: »در 
چنين شرايطي، انتظار مي رفت اين مستند پاسخي به بسياري 
از س��ؤالات مطرح در مورد رهبري آقاي خامنه اي باشد... اين 
پرسش مطرح مي ش��ود كه در طول پنج سالي كه اين ديدارها 
برقرار اس��ت، آيا كس��ي از آقاي خامنه اي مثلًا درباره شايعات 
مربوط به سلامتي اش سؤالي كرده يا نه؟ يا با توجه به حدس و 
گمان ها و اتهاماتي كه درباره دخالت مجتبي خامنه اي در امور 
مملكت داري مطرح است، آيا كسي در اين ديدارها سؤالي دراين 

باره پرسيده؟«
يعني بي بي سي انتظار داش��ته پاسخ ش��ايعه اي را كه آذر ۹۹ 
پيرامون سلامتي رهبر ايران، رسانه هاي سعودي و غربي طرح 

كرده اند، از ميان ديدارهايي كه در خلال س��ال هاي ۹۵ و ۹۶ و 
۹۷ و ۹۸ برگزار شده بيابد؟! از سويي، وقتي پس از هر شايعه اين 
چنيني، مردم رهبري را در ديداري مي بينند و متوجه سلامتي 
ايشان مي شوند، آيا جايي براي طرح سؤال باقي مي ماند؟ و نكته 
مهم تر چه پيرامون رهبري و چه فرزندان ايشان، آيا هر سؤالي كه 
بي بي سي و رجوي چي ها و دارودسته پهلوي و رسانه هاي سعودي 
و غربي طرح مي كنند، سؤال مردم هم خواهد بود؟ واقعاً چرا يك 
كارگردان يا نخبه علمي يا شاعر بايد به جاي دغدغه هاي اصلي در 
مقابل مسئولي عالي رتبه، شايعات مضحك بي بي سي و براندازان 

را طرح كند و فرصت طرح دغدغه اصلي را از دست بدهد؟
بي بي سي در بخشي ديگر از اين مطلب آورده كه  »مستند غير 
رسمي را مي توان در قالب فيلمي تبليغاتي ديد كه مي خواهد 
تصويري خودماني از رهبر حكومت ايران ارائه دهد... و با ترسيم 
چهره اي مردمي از رهبر حكوم��ت ايران، رابطه او ب��ا مردم را 
بازسازي كند و زمينه ساز تأثيرگذاري او در انتخابات آتي رياست 
جمهوري و روي كار آمدن دولتي ”جوان و حزب اللهي” باشد. « 
در حالي كه مستند غيررسمي بر محور ديدارهاي برگزار شده 
رهبري است و صرفاً پخش آن اكنون بوده است و رويدادي نيست 
كه اكنون اتفاق افتاده باشد. زمان تا انتخابات ۱٤۰۰ هم زياد است 
البته؛ شش ماه. اگر سال گذشته هم پخش مي شد، مي گفتند 
براي انتخابات مجلس است، اگر همان ۹۶ و ۹۵ پخش مي شد، 

مي گفتند براي انتخابات رياست جمهوري ا ست و .... 
بي بي سي به معناي واقعي كلمه، قصه نوشته است. ايراد و اشكالي 
نيافته و به در و تخته زده است. آنچنان كه پس از عمل جراحي آقا 
در سال ۹٤، وقتي ديد هيچ شايعه و تحليلي در مقابل شفافيت 
بالاي خبررساني پيرامون وضعيت جس��ماني رهبري جواب 
نمي دهد، با نوشتن مطلب »ديپلماسي عيادت« و تحليل دوري 
و نزديكي افراد عيادت كننده از آيت الله خامنه اي در بيمارستان 

به تخت ايشان، خود را مضحكه مخاطبان كرد. 

 ازميانآنهم��هرئيسجمهورزن،یك
شهردارنبود؟!

محمود ميرلوحي، فعال اصلاح طلب و عضو شوراي شهر تهران در 
بخشي از يك مصاحبه با روزنامه آرمان ملي گفته: »قصد مرحوم 
شهيد بهش��تي از كلمه رجل، زن و مرد بود. در غيراين صورت 
مانند مذهب، در كلمه مذهب ش��يعي تصريح مي شد و كلمه 
مرد استفاده مي شد. نوشتند رجل سياسي تا باب حضور زنان در 
انتخابات بسته نشود. نه تنها در رياست جمهوري كه در خبرگان 
نيز باب حضور زنان بسته شده است. در خبرگان قانون اساسي 
يك خانم داشتيم اما پس از آن ديگر ميسر نشد كه خانمي در اين 
جايگاه قرار بگيرد... در كشوري كه ۶۷ درصد از قبولي هاي كنكور 
آن خانم هستند و كم كم تعداد خانم ها در ادارات بيشتر مي شود، 
آيا مي توان آنها را از سمت هايي مانند رياست جمهوري و وزارت 
منع كرد؟ ملاحظه مي كنيم كه جريان اصولگرا خانم ها را براي 

مسئوليتي بيش از خانه داري نمي بيند .«
ميرلوحي و همفكران اصلاح طلبش چهار سال است بر مسند 
شوراي شهر تهران نشسته اند و طي اين مدت چندين شهردار 
عوض كرده اند؛ اما هيچ گزينه اي از زنان در ميان آنان نبود. اگر 
ميرلوحي واقعاً معتقد است كه زناني براي مقام رياست جمهوري 

وجود دارند، چرا از ميان آنان يك شهردار انتخاب نكردند؟ 
نه اينكه معتقد باشيم زنان شايسته نداريم، بلكه غرض آن است 
كه سياسي كاري و دغل بازي اصلاح طلبان عيان شود. سال ها از 
كانديداتوري مرحوم اعظم طالقاني براي رياست جمهوري دفاع 
كردند، اما هيچ گاه حتي در حد معاونت هم به او سمتي ندادند. آيا 

اين هم تقصير رد صلاحيت شوراي نگهبان بود؟

 تكذيب حمايت جامعه روحانيت
 از يك نامزد احتمالي انتخابات

رواب�ط عموم�ي جامع�ه روحاني�ت مب�ارز خبر منتش�ر ش�ده 
در يكی از رس�انه ها در خصوص دي�دار دبيرعالي اين تش�كل با 
يك�ي از نامزده�اي احتمالي رياس�ت جمه�وري را تكذيب كرد. 
به گزارش ايرنا، به دنبال انتشار خبري مبني بر ديدار دبير عالي جامعه 
روحانيت مبارز با يكي از نامزدهاي احتمالي رياست جمهوري در يكي 
از رسانه ها، بدين وسيله ضمن تكذيب اين خبر تأكيد مي شود چنين 

ديداري انجام نشده و از اساس كذب است. 
روابط عمومي جامعه روحانيت مب��ارز افزود: تاكنون جامعه روحانيت 
مبارز يا اعضاي شوراي مركزي جامعه روحانيت با هيچ كدام از نامزدهاي 
رياست جمهوري بحث يا مذاكره و ديداري نداشته اند و در هيچ كدام از 
جلسات شوراي وحدت و يا در جلسات جامعه روحانيت در مورد نامزدي 
افراد يا داوطلب مطرح، بحث يا مذاكره اي صورت نگرفته است. جامعه 
روحانيت مبارز همچنين تصريح كرد: از همه اصحاب رسانه و پايگاه هاي 
اطلاع رساني انتظار مي رود در شرايط كنوني با رعايت اخلاق حرفه اي و 
رسانه اي، صرفاً انتشار دهنده اخبار واقعي بوده و صحت و سقم اخبار را 
از سايت خبري يا از روابط عمومي جامعه روحانيت مبارز دريافت كنند 
و بر شنيده ها و گفته هاي منابع غيرموثق، استناد نكنند چرا كه شايعات 
و اخبار غيرواقعي، موجب اخلال در روند وحدت نيروهاي ارزش��ي و 
انقلابي شده و مصداق انتشار خبر كذب است و اعتبار رسانه اي منتشر 

كننده را قوياً زير سؤال مي برد. 
يكي از س��ايت هاي خبري مدعي ش��د رئيس س��ابق مجلس شوراي 
اسلامي با مصطفي پورمحمدي دبير عالي جامعه روحانيت مبارز كشور 

براي حضور در انتخابات ۲۸ خرداد ۱٤۰۰ ديدار داشته است. 
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   سرمقاله

ادامه از صفحه يک 
ايشان تفسيري از امام ارائه مي كند كه با اصلاح طلبي 
مد نظر تطبيق كند، مثلاً ايشان امام و ياران نزديك امام 
را دموكراسي خواه مي داند درحالی كه مردم سالاری 
مدنظر امام درون دينی بود. ام��ام را مخالف »خود و 
غير خودي« می داند اما فقط ي��ك نمونه از مواضع 
امام درباره نهضت آزادي ابطال كننده اين مدعاست 
و مؤسسه به خوبي اين را مي داند اما خود خلاف آن را 

ترويج می كند. 
جلايي پور با صراحت از پاس��خ به حك��م امام براي 
منافقين شانه خالي مي كند و به تفسيرهاي عجيب 
و غريب روي مي آورد كه امام با اس��لام رحماني مد 
نظر )ليبراليسم( سازگار شود. قبلاً نوشتم كه در تصور 
جامع از امام بايد عطوفت و اقتدار امام با هم ديده شود. 

امام اهل تساهل و تسامح نبود. دين خط قرمز امام بود 
و با ليبرال ها و متحجرين )هر دو( در نبرد بود. اكنون 
اگر كسي از امام تفسيري متحجر يا ليبرال ارائه كرد، 
واقعاً مؤسسه امام و هيچ نهادي در حكومت وظيفه ای 
در قبال آن ندارد؟ چنين منشي ريشه در روشنفكري 
غير بومي دارد و بايد از آن ترسيد. ما امانت دار انديشه 
امام براي انتقال آن به نسل هاي بعد هستيم. همانگونه 
كه امام درب��اره ورود نااهلان و نامحرمان به حكومت 
)اعتراض اصلاح طلب��ان به خ��ودي و غيرخودي را 
مجدداً بررسي كنيد( هشدار مي دادند، تفسير ايشان 
نيز نمي تواند توسط نااهلان و نامحرمان صورت گيرد. 
تا از اسب روشنفكري پياده نشويم اين مهم را نخواهيم 
فهميد. تفسير امام هميشه بر مبنای فهم فردی نيست 

كه بعضاً مغرضانه و هدفمند است.

چندسال پيش سيد حسن خميني پيشنهادي ارائه 
كرد  كه امام را به مثابه مكتب بگيريم و فكر مي كنم آن 
روز هم هدف ايشان از طرح موضوع بازكردن فضاي نقد 
روي انديشه امام بود كه البته و واقعاً اشكال هم ندارد، 
امام معصوم نبود و نقد ايشان هم تابو نيست اما حرف 
ما اين است كه نمي توان با معرفت برون ديني امامی 
را تفسير كرد كه پرچم دار اسلام ناب محمدي )ص( از 
آن بيرون بيايد. اصلاح طلبان نمي توانند از امام تفسير 
ارائه كنند )كرده اند( كه اقبال مردم از ايشان منطبق 
با كاريزماي ماكس وبر باشد. اگر امام پرچمداري دين 
را نمي كرد با هر ميزان كاريزما مورد قبول مردم واقع 
مي شد؟ هرگز. هر جا افتراق در تفسير امام در درون 
حكومت صورت گيرد، لاجرم بايد به س��يره عملي 
امام مراجعه كرد. به طور مث��ال نمي توان براي خود 

و فرزندان طي۳۰، ٤۰ س��ال كوه س��رمايه ساخت 
اما همچنان خود را پرچمدار امامی دانس��ت كه دور 
از زخارف دنيا بود. بنابراين مفس��ران ام��ام نيز بايد 
صلاحيتی در تراز وي داشته باشند. امام، ماكس وبر، 
هابز، لاك، روسو، پوپر، فوكو و هابرماس   نيست كه با 
سياليت معرفت بتوان او را تفسير كرد. امام به معرفت 
و حسن و قبح ذاتي در اخلاق معتقد بودند و اين مهم 
بايد در تفسير امام مدنظر قرار گيرد. عرفی گرايی در 
فرهنگ و سياست مهم ترين انگيزه تفسيرهای امروز 
از امام است. مؤسسه امام نمی تواند در مقابل اين تفسير 
ساكت باشد. البته از مؤسسه تنظيم و نشر آثار امام اين 
توقع نيست كه در مقابل عرفی گرايان شمشير بكشد 
يا قوه قهريه نظام را به كمك بطلبد. فقط كافی است 

شاقول را به ميدان منازعه بفرستد.

بايدها و نبايدهاي  تفسير امام)ره(

خانه ملت  

وزارت اطلاعات: 
مطالب منتشر شده عليه اتباع افغانستان 

كذب است
وزارت اطلاع�ات ب�ا رد برخ�ي مطال�ب تبليغات�ي علي�ه اتب�اع 
افغانس�تاني در اطلاعيه اي اعلام ك�رد: تنها مرجع اطلاع رس�اني 
درباره اخبار اي�ن وزارتخانه، روابط عمومي وزارت اطلاعات اس�ت. 
به گزارش پايگاه اطلاع رساني وزارت اطلاعات، در اطلاعيه اين وزارتخانه 
آمده است: نظر به انتشار برخي مطالب و شايعات عليه اتباع افغانستاني در 
شبكه هاي اجتماعي و فضاي مجازي مبني بر هشدار و ايجاد ترس و وحشت 
نسبت به اتباع مذكور در جامعه، مركز روابط عمومي و اطلاع رساني وزارت 
اطلاعات اعلام مي كند كه انتشار چنين مطالبي از سوي وزارت اطلاعات 
صحت نداشته و تاكيد مي شود تنها مرجع اطلاع  رساني اخبار اين وزارتخانه، 
مركز روابط عمومي و اطلاع رساني است و هر گونه اخبار، اطلاعيه، هشدار و 

غيره از طريق سايت واجا )www.vaja. ir( منتشر مي شود. 


