
که نمی شود اداره دادگاه را به متهم سپرد و او هم 
قهر ک��رد و رفت! ما هم گفتیم این حق توس��ت؛ 
اگر اس��تفاده نکنی م��ا روند رس��یدگی را ادامه 
می دهیم و از شهود کمک می گیریم. تقی شهرام 
به رغم معرفی دو وکیل به اسامی رضا متین نژاد و 
دکتر هادی اسماعیل زاده به دادگاه، همچنان به 
صلاحیت دادگاه اعتراض و سعی می کند محاکمه 
را به تعویق بیندازد. س��رانجام حاکم ش��رع به او 
اخطار می دهد و اعلام می کند: »تاکنون از ناحیه 
شما پیشنهاداتی شده که موجب تأخیر در تشکیل 
دادگاه بوده ولی ب��ه هیچ وجه برای دادگاه امکان 
تأخیر مجدد نیست. این آخرین اخطار است که به 
موجب آن از شما خواسته می شود که برای دفاع 
حاضر شوید؛ در غیر این صورت اتهامات شما غیاباً 

مورد رسیدگی قرار خواهد گرفت«.
  شكایت خانواده هاي مجيد شریف واقفی 

و صمدیه لباف از شهرام
یکی از شکایت هایي که از همان ابتدا مطرح بود اما 
گروه رجوی می  خواست آن را به هر شکل ممکن 
منتفی سازد، شکایت خانواده های شریف واقفی و 
صمدیه لباف بود. آنها سعی کردند این دو خانواده 
را متقاعد سازند تا شکایت های خود را پس بگیرند 
و حتی مادر رضایي ها را هم به اصفهان فرستادند 
تا خانواده شریف واقفی را از شکایت منصرف کنند. 
مریم ش��ریف واقفی در این مورد می گوید: »مادر 
رضایی ها را به خانه م��ا آوردند و اظهار کردند: به 
پاس احترام این مادر، از شکایت علیه تقی شهرام 
منصرف شوید. ما از دیدن این صحنه به کلی مات 
و مبهوت شده بودیم. من خطاب به مادر رضایی ها 
گفتم این کار شما چه معنی می دهد؟ آیا مسئولان 
سازمان و هواداران شما از این عمل اطلاع دارند؟ 
بر این کار شما چه نامی می توان گذاشت جز عمل 
منافقانه؟ در این لحظه برادرم سیدمرتضی خطاب 
به مادر رضایی ها گفت مادر! حواست را جمع کن، 
فریب اینها را نخور. تو چند فرزند شهید داده ای، 
شایسته نیس��ت تا بدین حد ش��خصیت خود را 
فراموش کنی و ب��ه صورت مهره ای ب��ی اراده در 
دست افراد فرصت طلب درآیی!... ولی او که غرق 
در ذهنیات تلقینی خود بود، از سخنان ما آشفته 

شد و با دست خالی مراجعت کرد«.
  سازمان در تقلاي پس گرفتن شكایت ها 

از شهرام
مراجعه س��ازمان به خان��واده صمدی��ه لباف به 
کلی بی ثمر بود. سازمان فقط در منصرف کردن 
خانواده محمد یقینی از ش��کایت موفق شد. پدر 
و شوهر س��ابق فاطمه فرتوک زاده نیز شکایتی را 
به دادگاه تس��لیم کردند. شکایت دلخراش خانم 
خارکن، همسر سابق علی میرزاجعفر علاف محل 
تأمل بسیار دارد و رسوایي سازمان مدعی خلق را 
آشکارا نشان می دهد. سرگذشت علی میرزاجعفر 
علاف ش��رح دلخراش سوءاس��تفاده تشکیلاتی 
سازمان مجاهدین خلق از یک سمپات با امکانات 
بالای مالی اس��ت که با حیله، او را از همس��رش 
جدا می کنن��د و از امکانات مال��ی و توانایي های 
فنی فوق العاده بالای او استفاده می کنند و وقتی 
تاریخ مصرفش تمام می شود، او را به طرز فجیعی 
به قتل می رس��انند. طبق اظهارات احمد احمد، 
یکی از کسانی که رأی به قتل او داد، برادرش بود! 
عجیب تر اینکه همین فرد، شکایتی را علیه تقی 
شهرام برای دادگاه انقلاب فرستاد، در حالی که 
خود او در این قتل سهیم بود و اتفاقاً تقی شهرام 
در قضیه میرزاجعفر علاف نقش��ی نداش��ت و او 

توسط بهرام آرام به سازمان جذب شده بود.
یکی از شکایت های عجیبی که علیه تقی شهرام 
صورت گرفت، توسط مادر محسن خاموشی بود. 
او هنوز نوجوان بود که به س��ازمان پیوست و در 
19 سالگی دستگیر ش��د. او بدون هیچ مقاومتی 
مارکسیست شد و در عملیات نظامی هم شقاوت 
بی نظیری را از خود نشان داد و در عملیات ترور 
کنس��ول امریکا، فرمانده عملیات بود. او با وجود 
سن کم، صحنه آتش زدن جسد شریف واقفی را 
چنان خونس��رد و با ذکر جزئیات تعریف می کرد 
که چند بار خانواده ش��ریف واقفی ملتمس��انه از 
او خواس��تند بس کند. بدیهی اس��ت که چنین 
فردی را به رغم تلاش های مادرش نمی توان یک 
طفل معصوم تلقی کرد. مادر خاموشی خطاب به 
دادستانی می نویسد: »این ش��خص تقی شهرام 
بود که با حیله و تزویر در شکل انقلابی، این جوان 
معصوم را تحت تأثیر قرار داد و از مس��یر درست 

اسلامی که تنها انگیزه او بود منحرف کرد!«
  س�رعت دادگاه ش�هرام، فرصت ه�ا و 

آسيب ها
بس��یاری معتقدند اگر روند دادگاه تقی شهرام با 
تعجیل طی نمی شد، دس��تاوردهای خوبی برای 
جمهوری اس��لامی داش��ت و معلوم نشد که آن 
همه ش��تاب چه ثمراتی داش��ت. یکی از دلایل 
این شتاب، برداش��ت ش��هید لاجوردی بود که 
اعتقاد داش��ت س��ازمان با نفوذی هایي که دارد، 
تقی ش��هرام را ترور خواهد کرد تا اطلاعات او لو 

نرود. مس��ئول اطلاعاتی پرونده تقی شهرام او را 
بسیار خوش حافظه، باهوش و واجد ویژگی های 
رهبری می دانست و معتقد بود با اینکه سوابق او 
در سازمان از خیلی ها کمتر بود، پس از ضربه ای 
که سازمان خورد، رهبری جریان چپ را به عهده 
گرف��ت و بلامنازع هم ب��ود. از نظ��ر او مهم ترین 
ویژگی تقی ش��هرام این بود که آدم صادقی بود 
و در جمهوری اسلامی هم که دستگیر و زندانی 
ش��د، افکارش را حفظ کرد. مهندس سیدمحمد 
غرضی که با تقی ش��هرام س��ابقه انس و دوستی 
داشت معتقد است تقی شهرام استعداد سیاسی 
خیلی خوبی داش��ت و ریشه های مذهبی اش هم 
بد نبود ولی مثل اکثر بچه های س��ازمان، اسلام 
را بیشتر از طریق تاریخ می شناخت، نه از طریق 
اعتقاد. غرضی معتقد اس��ت مس��ئله اعدام تقی 
شهرام را بیش��تر حزب جمهوری اسلامی بود که 
دنبال می کرد. به همین دلیل هم آقای معادیخواه 
را فرستادند که برود و او را محاکمه کند که وقتی 
از تلویزیون دیدم، متوجه شدم که  خیلی ضعیف 
است. ایش��ان نمی توانست درس��ت جواب تقی 

شهرام را بدهد.
  داوري هایي درباره ش�خصيت و كارنامه 

شهرام
یکی از دقیق ترین اس��تنباط ها از شخصیت تقی 
ش��هرام را، آقای سیف، مس��ئول تحقیق پرونده 
او دارد که از سوی آقای هادوی تعیین شد. او در 
گزارشی به دادستان کل انقلاب با صراحت و تهوّر 
کم سابقه ای که نشانه استقلال شخصیتی اوست، 
چنین گزارش می ده��د: »نامبرده ف��وق که در 
جریان مبارزات مسلحانه نقشی را به عهده داشته 
اس��ت و در تغییر مواضع س��ازمان مجاهدین از 
زیربناهای اسلامی به مارکسیست لنینیستی نقش 
فعالی داش��ته و در برابر رژیم ایستادگی بسیاری 
نشان داده اس��ت، نمی تواند یک زندانی ساده به 
حساب آمده و حرکت های مختلف مثبت و منفی 
او را در طول چند س��ال، حرکتی غیرسیاسی به 
حساب آورد. ایش��ان اتهاماتی دارند که سیاسی 
است و کارهای انجام شده نیز صددرصد به عهده 
نامب��رده نبوده اس��ت، بلکه در خط مش��ی یک 
سازمان، مسائل جریان داشته و تعداد زیادی در 
شکل آن جریانات نقش داش��ته اند«. وی معتقد 
است تصفیه های درون سازمانی مجاهدین خلق، 
یک جریان شخصی نبوده و نمی توان کل اتهامات 
را متوجه شخص تقی ش��هرام کرد: »تصفیه های 
درون س��ازمانی، ک��ه در رابطه با آن بای��د دقیقاً 
معلوم شود تصفیه ها کارهای سیاسی بوده است 
یا جنایی؛ بدی��ن معنا که اگر اعدام ش��خصی در 
س��ازمان با اس��ناد و مدارکی ثابت شود که برای 
از بین بردن خط و ربطی و با متلاش��ی نش��دن 
س��ازمانی ضرورت داش��ته و گروهی این علل را 
تأیید کرده است، نحوه برخورد جداگانه ای را لازم 
دارد و اگر تصفیه ها در رابطه با انگیزه های فردی 
و ش��خصی و جهت از بین ب��ردن عناصر مخالف 
سیاسی بوده اس��ت، باید در محکمه جداگانه ای 

مورد بررسی قرار گیرند.«
  و سرانجام...

دادگاه انقلاب اسلامی سرانجام بدون حضور تقی 
شهرام که از حضور در دادگاه خودداری می کرد 
و بر اساس شهادت شاکیان پرونده، حکم اعدام او 
را صادر کرد و این حکم در روز دوم مرداد 1359 
همزمان با اجرای حکم اعدام تعدادی از متهمان 

پرونده کودتای نوژه اجرا شد.

بس�ياری معتقدند اگر رون�د دادگاه 
تقی ش�هرام با تعجيل طی نمی شد، 
دس�تاوردهای خوبی برای جمهوری 
اس�لامی داش�ت و معلوم نش�د كه 
آن همه ش�تاب چه ثمراتی داش�ت. 
یكی از دلایل این ش�تاب، برداش�ت 
ش�هيد لاج�وردی ب�ود ك�ه اعتقاد 
داش�ت س�ازمان ب�ا نفوذی های�ي 
ك�ه دارد، تق�ی ش�هرام را ت�رور 
خواه�د كرد ت�ا اطلاعات او ل�و نرود

 گذري بر حاشيه و متن دادگاه تقي شهرام 
به مثابه فصلي از رفتارشناسي سران سازمان موسوم به مجاهدین خلق

فرار از پاسخگويي و ديگر هيچ!

  محمدرضا كائيني 
اثري که در معرفي 
آن سخن مي رود، 
زندگ��ي یک��ي از 
کارگزاران دیرپاي 
دربار پهلوي یعني 
قائم مقام المل��ک 
رفی��ع را کاوی��ده 
اس��ت. اهمی��ت 
پرداخت به زندگي 
این چهره تاریخي، حضور 42 ساله وي در دربار 
پهلوي اول و دوم و نق��ش وي در ایجاد تعاملي 
محدود و شکننده میان دربار و جامعه مذهبي 
است. خس��رو معتضد مؤلف این اثر در دیباچه 
مبس��وط خویش بر این کتاب، به نکاتي اشاره 
دارد که مروري بر آن، مفید به نظر مي آید. وي 
در آغاز به نوع نگاه خویش در بررسي تاریخ اشاره 
کرده و مي نویسد: »تاریخ، کارنامه اعمال، افکار 
و یادگارهای نیک و بد و زیبا و زشت انسان ها، 
جوامع، دولت ها و مجموعه حوادثی اس��ت که 
سرنوش��ت یک قوم و ملت را در ادوار مختلف 
رقم زده است. تاریخ عبرت آموز و تنبه برانگیز 
است. ش��خصیت ها نقش مؤثر و کارسازی در 
ش��کل گیری ابعاد تاریخ دارند. تاریخ مشتمل 
است بر کارهای انسان ها که در مجموع کارنامه 
اقدامات یک حکومت نیز بدان رقم زده می شود. 
بیوگرافی و تاریخ ارتباط بس��یار نزدیکی با هم 
دارند. اشخاص تاریخ را می سازند و تاریخ بدون 
نگرش به افعال انسان ها، خواست و نیت آنها و 
نتیجه آنچه که می اندیشیده اند و انجام داده اند 
دقیق و علم��ی و درخور کاربرده��ای تجربی 
نیست. تاریخ شامل نیکان و بدان نیست. تاریخ 
این نیست که یک سو سراسر سفید و یک سو 
سراسر سیاه باشد. انسان ها در طول عمر خود بر 
اثر ممارست های عینی گاهی تغییر شخصیت 
و حتی سرشت می دهند. گاهی از نیکی به بدی 

و گاهی از بدی به نیکی می گرایند. انس��ان ها 
تغییرپذیرند. سرشت انسان آمیزه ای از خوبی و 
بدی است. طبع اغلب انسان ها به خوبی متمایل 
است و اگر فرصت یابد سجایای درخشانی از یک 
فطرت پاک را متجلی می سازد. برای شناخت 
آنچه که در یک دوره خاص گذشته است باید 
از حال و وابس��تگی های کنوني منفک ش��د و 
به نیروی تفکر و تخیل از یک س��و به گذشته 
بازگشت و با در دس��ت داشتن اسناد و مدارک 
تاریخی کام��لًا در حال و ه��وای آن زمان قرار 
گرفت و حتی در یک انتزاع فکری، پیامدهای 
ادوار بعد از آن دوره خاص را باید فراموش کرد و 
کاملًا در حال و هوای آن دوره سیر کرد و از هر 
آنچه آن زمان را تداعی می کند نظیر روزنامه، 
کتاب، سند، مدرک و عکس استعانت جست«.

وي در بخش��ي دیگر از مقدم��ه خویش، نحوه 
پرداخت به حیات قائم مق��ام را از مصادیق این 
رویکرد خود قلمداد ک��رده و مي آورد: »کتاب 
حاضر نمون��ه ای از این پویایی برای تجس��م و 
تبیین یک عصر خاص سپری شده است و امید 
آنکه در این تلاش، مؤلف، موفق ش��ده باشد و 
یک شخصیت در سایه مانده را تا حدود امکان 
روشن کرده باشد. شیوه تحقیق و نگارش مؤلف 
بی طرفی و تدقیق و پرهیز از ابراز احساس��ات 
موافق یا مخالف است که متأسفانه در ایران این 
شیوه تا حدود زیادی ناش��ناخته و مبهم است 
و به محض اینکه در موردی انتقاد می  ش��ود یا 
در موردی دیگر نس��بت به ی��ک واقعه یا یک 
ش��خص در یک ماجرای خ��اص و در جریان 
یک رویداد لحن مس��اعد اتخاذ می شود و دایر 
بر دش��منی یا حب و وابس��تگی به این گروه و 
فرقه و خان��واده و تبار می گ��ردد در حالی که 
تاریخ از سیاست جداس��ت و ارتباطی به وقایع 
روز ندارد. اینجانب ب��ا نظریه بد مطلق و خوب 
مطلق مخالفم چراکه اگر ای��ن گونه بود انبیا و 
بزرگان از سوی باری تعالی رسالت هدایت بشر 

را نمی یافتند و بشر کامل و بدون عیب و مطلوب 
بود. بدین ترتیب آنچه در کتاب می خوانید شرح 
وقایع اس��ت و نه ابراز نظرات ش��خصی، ضمناً 
همان گونه که در م��وارد متعدد تجربه کرده ام 
و در خصوص بی��ش از 70 و چند کتابی که به 
قلم من نوشته و نش��ر یافته است دیده ام پس 
از نشر هر کتاب، اطلاعات و جزئیات بیشتری 
در خص��وص وقایع مرتبط ب��ا مضامین کتاب 
چه از طریق افراد ذیربط و مطلع، خانواده های 
خویشاوند، آش��نایان و آگاهان و چه از طریق 
اسناد و مدارکی که در گوشه و کنار وجود دارند 
در اختیارم قرار گرفته است. در کتاب حاضر نیز 
زمان مساعدت نکرد تا با فرزندان و برادرزادگان 
مرحوم حاج آقارضا رفیع که یکی از آنان پزشکی 
عالیقدر و خدمتگزار جامعه و بسیار نیک محضر 
و خوش��رو و علاقه مند به تاریخ اس��ت به طور 

مبسوط به گفت وگو بنشینیم«.
معتضد در ادامه، به چند اثر تاریخي که قاعده 
مورد اش��اره وي را نق��ض کرده اند نیز اش��اره 
مي کند و به عنوان نمونه درباره خاطرات فرح 
دیبا مي نویسد: »یکی از عجیب ترین اشتباهات 
تاریخی که اخیراً متوجه آن شدم نوشته های 
خانم فرح دیب��ا )پهلوی( در کت��اب کهن دیار 
اس��ت. این کتاب که گویا یک��ی از خانم های 
روزنامه نگار و نویسنده ایرانی سالمند آن را بر 
اساس تقریرات خانم فرح دیبا نوشته اند ولی نام 
فرح دیبا روی آن است در حقیقت متن تازه و 
نوویراسته ای از کتاب معروف هزار روز زندگی 
من نوشته س��یلویا پداکس��و خانم هنرپیشه، 
کارگردان و نویس��نده فرانس��وی است که در 
س��ال 1977/1356 یک س��ال قبل از سقوط 
رژیم سلطنتی، به وسیله انتشارات استوک در 
اروپا منتشر ش��ده اما رژیم سابق بنا به دلایلی 
نش��ر آن را در ایران مجاز نش��مرد ولی پس از 
انقلاب یک بار در یک مجله هفتگی مختصری 
از آن چاپ شد و سپس به صورت کتاب ترجمه 

به فارسی شد که مجوز نشر نیافت. این کتاب 
با همه تبلیغات��ی که در مورد آن می ش��ود پر 
از اغلاط تاریخی اس��ت؛ مثلًا گفته می ش��ود 
که در روز 17 ش��هریور 1357/ جمعه ش��وم 
صدها کماندو فلسطینی در میدان ژاله )شهدا( 
حضور داش��تند که 70 سرباز حکومت نظامی 
را کشتند و پس از این کشتار نظامیان دولتی 
اقدام به تیران��دازی کردند ک��ه دروغ محض 
اس��ت. تاریخ تاجگذاری رضاش��اه 5 فروردین 
1305، تاریخ تأسیس س��اواک 1346، تاریخ 
طلاق دادن ثریا، اسفند 1337 آورده شده که 
تمام اشتباه اس��ت. در حالی که تاریخ صحیح 
تاجگذاری 4 اردیبهشت 1305، تاریخ تأسیس 
ساواک اواخر 1335، و تاریخ طلاق دادن ثریا 
23 اسفند 1336 اس��ت. کتاب مزبور آن قدر 
پر از اش��تباهات س��هوی و عمدی اس��ت که 
خواننده را دچار سرگشتگی می کند. سطحی و 
سرسری نویسی در سراسر کتاب مشهود بوده و 
خواننده را دچار این اندیشه می کند که آیا پس 
از 26 س��ال هنوز فرصت یک بررسی تاریخی 
دقیق برای پیش��ینیان پیش نیامده است و آیا 
ویراستاران و خوانندگان کتاب متوجه آن همه 
اشتباهات و ضد و نقیض گویی نشده اند؟ آیا به 
راستی هنگامی که فرمانروای در حال سقوط 
در روز 26 دی 1357 از کشور خارج می شده 
طرفداران او می خواستند در فرودگاه گردآیند 
و او را بدرقه کنند یا اینکه ساعتی پس از خروج 
او، موج نش��اطی عجیب و هیجانی گس��ترده 
کشور را برداش��ت و صدها هزار صدای بوق در 
خیابان ها به گوش می رس��ید و میلیون ها تن 
در خیابان های تهران و شهرستان ها به شادی و 
کف زدن و پایکوبی و توزیع شیرینی پرداختند؟ 
چگونه می توان به این سرعت و به این زودی و 
در فاصله زمانی کمتر از 25 سال حقایق مسلم 
و آنچه را که پیش چشم میلیون ها انسان روی 

داده تحریف کرد«؟

 اشاراتي تاریخي به بهانه معرفي اثر تاریخي-پژوهشي
 »خاطرات قائم مقام الملك رفيع«

سبكسريوتاريخنگاري!

    فروردین 1340. قائم مقام الملك رفيع در كنار جعفر شریف امامی در مراسم تشييع آیت الله العظمی 
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  احمدرضا صدري
در س�ال 1358 محمدتق�ي ش�هرام از رهبران 
سازمان موسوم به مجاهدین خلق در دوران پس 
از تغيير ایدئولوژي، دستگير و به دليل اتهاماتي از 
قبيل قتل براي تصفيه اعضاي ناهمفكر، محاكمه 
شد. مروري بر مجموعه فعل و انفعالات این دادگاه، 
مي تواند دریچه اي باشد به رفتارشناسي رهبران 
این سازمان و در نگاهي كلان تر، فضاي سياسي 
كش�ور در اولين سال تأس�يس نظام اسلامي. در 
مقالي ك�ه در پي مي آی�د، این ماجرا ب�ه اجمال 
بازخواني ش�ده اس�ت. اميد آنكه تاریخ پژوهان 
انقلاب و عموم علاقه مندان را مفيد و مقبول آید.

   
  تردیدافكن�ي در صلاحي�ت دادگاه انقلاب 

اسلامي
محمدتقی شهرام پس از دستگیري در سال 1358 
و در همه مکاتبات��ی که خطاب ب��ه مرحوم مهدی 
هادوی اولین دادس��تان کل انقلاب، شهید آیت الله 
قدوسی دادستان کل انقلاب پس از هادوی، شهید 
سیداسدالله لاجوردی نماینده دادستانی کل انقلاب 
و حجت الاسلام عبدالمجید معادیخواه حاکم شرع 
نوشته بود، صلاحیت دادگاه انقلاب برای رسیدگی 
به پرونده خود را رد کرده و به همین دلیل در سری 
اول بازجویی ها، از دادن پاسخ به سؤالات خودداری 
کرده بود. در مراحل بعدی هم که به سؤالات پاسخ 
داد، باز عدم صلاحی��ت دادگاه را محور توضیحات 

خود قرار داد.
بازجویی که از سوی مرحوم هادوی در تاریخ 58/5/9 
جلسه سوم بازجویي از تقی ش��هرام را برگزار کرد،  
می گوید: او از دادن پاس��خ امتناع ک��رد و در نتیجه 
تحقیقات متوقف ش��د و به س��ؤال بازجو ک��ه از او 
می خواهد همه فعالیت هایش را پس از خروج از زندان 
بنویسد، باز عدم صلاحیت دادگاه را مطرح می کند 
و در بخشی از پاسخ هایش می نویسد: »تحقیقات و 
کسب اطلاعات درباره سوابق مبارزاتی و فعالیت های 
انقلابیون و گروه های مبارز علیه رژیم شاه، هر چند 
که دعاوی و ش��کایاتی علیه آنها مط��رح گردد، به 
هیچ وجه من الوجوه در صلاحیت دادسراهای انقلاب 
اسلامی نیست. اینجانب نیز به عنوان کسی که سوابق 
فعالیت های انقلابی اش علیه رژیم شاه کاملًا روشن 
و بدیهی بوده سال ها مبارزه خونین و مسلحانه ای را 
علیه رژیم ش��اه دنبال نموده است، دلیلی نمی بینم 
که به رغم وجود هرگونه دعوی یا شکایتی مربوط به 
فعالیت انقلابی این سال ها، به این قبیل سؤالات در 
محضر دادسرایی که با وجود همه احترامی که برای 
آن قائل هستم، وظیفه و کار دیگری به جز تحقیقات 
و کسب اطلاعات درباره گذشته انقلابیون و گروه های 

مبارز دارد، پاسخ گویم.«
  در آستانه دادگاه

دادستانی انقلاب اس��لامی تهران در تاریخ 11 تیر 
1359 اعلام کرد دادگاه تقی ش��هرام در شانزدهم 
تیر تشکیل می شود و شاکیان و شاهدان می توانند 
مطالب خود را برای دادستانی بفرستند و برای حضور 
در دادگاه ه��م کارت ورود دریافت کنند. با توجه به 
موفقیت دادگاه گروه فرقان، قرار شد آقای معادیخواه 
حاکم شرع این دادگاه باش��د و شهید لاجوردی نیز 
به عنوان نماینده دادس��تان حضور پیدا کند. آقای 
معادیخواه در پاسخ به نشریه نسیم بیداری که از وی 
پرس��ید چرا او را به عنوان قاضی دادگاه تقی شهرام 
انتخاب کردند، گفت: »ی��ک زمانی روندی را که در 
جریان پرونده گروه فرقان طی ش��د، ب��ه مثابه یک 
شاهکار تلقی می کردند. الان هم که کارنامه آن دوره 
را ن��گاه می کنیم، می بینیم که تعداد ترورهایش��ان 
بیشتر از تعداد اعدام هایشان است و بسیاری از آنها 
آزاد شدند و بی مش��کل زندگی می کنند. به همین 

دلیل پرونده شهرام را هم به من واگذار کردند.«
  چالش انتخاب قاضي دادگاه

خانواده تقی شهرام به استناد منع قانونی عدم اشتغال 
در دو قوه، به انتخاب آقای معادیخواه اعتراض کردند، 
زیر ایش��ان کاندیدای نمایندگی ح��زب جمهوری 
اس��لامی در مجلس ب��ود و هر چن��د مجلس هنوز 
رس��میت پیدا نکرده بود، آیت الله محمدی گیلانی، 
حجت الاسلام مبش��ری را به جای ایشان به ریاست 
دادگاه تقی ش��هرام منصوب کرد. آقای معادیخواه 
بعدها در مصاحبه ای به برکناری خود از این سمت 
با نگاهی خوش بینانه می نگرد و می گوید: »در مورد 
تقی ش��هرام، امروز می گویم که حق نداشتم قاضی 
او باش��م. کس��ی نمی تواند تصور کند که ما پس از 
مارکسیست شدن مجاهدین چه فشاری را متحمل 
شدیم و من شهرام را منشأ تمام انحرافات و مصایب 
می دانس��تم اما خدا لطف کرد که در اواسط دادگاه 
شهرام، قضاوت به فرد دیگری واگذار شد. از آنجا که 
من نماینده تهران در مجلس بودم و بعد از جلسه دوم 
دادگاه، ترکیب ش��ورای نگهبان تکمیل شد، شبهه 
دخالت قوا در نظر من آمد و به این نتیجه رس��یدم 
که دیگر حق قضاوت ن��دارم چراکه عضو قوه مقننه 
بودم و نهایتاً این شبهه باعث شد من جلسه دادگاه 

را ترک کنم.«
البته آقای معادیخواه توانست سه جلسه اول دادگاه 
را برگزار کند، چون مجلس تا آن زمان رسمیت پیدا 
نکرده بود اما بعد از جلس��ه چهارم، چ��ون نماینده 
مجلس بود و طبق قانون اساسی دخالت قوه مقننه 
در قوه قضاییه ممنوع است، از ریاست دادگاه استعفا 
داد. ایشان درباره نحوه برگزاری جلساتی که ریاست 
آنها را به عهده داش��ت می گوید: »شهرام در دادگاه 
می خواس��ت اختیار جلسه را در دس��ت بگیرد. در 
جلسه به او گفتم به سؤالات دادگاه جواب بده و پس 
از آن، طبق قانون حق دفاع داری اما مدیریت جلسه 
با قاضی است. سؤال اولی که از او پرسیدم این بود که 
برای دادگاه حرمت و رسمیت قائل هستی یا خیر؟ 
او می گفت: من اول حرف های خودم را می زنم، بعد 
سؤالات شما را جواب می دهم. من هم مقاومت کردم 


