
رضاخاني، نكته درخور تأملي بيان داش��ته است. او 
بر اين باور اس��ت كه رفع حجاب از زنان پير براي ما 
بي فايده بود و رفع حجاب از جوانان نيز بايد پس از 
خروج دختران از مدارس انجام مي شده است. با دقت 
در اين فراز از نطق مصدق روشن مي شود كه منظور 
وي، امكان انجام فعاليت هاي سياسي زنان است و نه 

لزوماً استفاده از حجاب متعارف ديني.
 قرينه آن نيز اش��اره به بي فايدگي رف��ع حجاب از 
زنان سالخورده اس��ت، چه اينكه اگر براي گوينده 
نفس كش��ف حجاب موضوعيت داشت، زنان جوان 
و بزرگسال را از يكديگر تفكيك نمي كرد: »نظريات 
من در عدم صلاحيت آقا و طرز انتخابش��ان معلوم 
شد ولي ممكن است كساني كه از دوره ديكتاتوري 
انتقادات كلي نم��وده و باز خواهان آنن��د اين طور 
اظهار كنند كه مملكت محتاج به اصلاح اس��ت كه 
خودگذشته هم كسي نيست. پس بايد با آقا موافقت 
نمود كه ما را به شاهراه ترقي هدايت كند. جواب آنها 
اين است كه جامعه را با دو قوه مي شود اصلاح كرد؛ 
قوه اخلاقي كه مخصوص پيغمبران و خوبان است و 
قوه مادي. ما كه از نيكان نيستيم، پس آقا بايد بگويد 
كه با كدام قوه مي تواند خود را به مقصود رساند؟ آيا 
كسي هست بگويد مركز اتكاي آقا ملت ايران است؟ 
خاطر دارم سردار سپه رئيس الوزرای وقت در منزل 
من با حضور مرحوم مشيرالدوله و مستوفي الممالك 
و دولت آبادي و مخبرالس��لطنه و تق��ي زاده و علاء 
اظهار كرد كه مرا انگليس آورد و ندانست با كي سر و 
كار پيدا كرد. آن وقت نمي شد در اين باب حرفي زد 
ولي روزگار آن را تكذيب كرد و به خوبي معلوم شد 
همان كسي كه او را آورد چون ديگر مفيد نبود او را 
برد. ديكتاتور با پول ما و به ضرر ما راه آهن كشيد و 
۲۰ سال براي متفقين امروز با تدارك مهمان ديد. 
عقيده و ايمان و رجال مملكت را از بين برد، املاك 
مردم را ضبط و فس��اد اخلاق را تروي��ج و اصل ۸۲ 
قانون اساس��ي را تغيير داد و قضاوت دادگستري را 
متزلزل كرد. براي بقاي خ��ود قوانين ظالمانه وضع 
نمود، چون به كميت اهميت مي داد. بر عده مدارس 
افزود و به كيفيت عقيده نداش��ت. سطح معلومات 
تنزل ك��رد. كاروان معرفت به اروپا فرس��تاد، نخبه 
آنها را ناتوان و معدوم كرد. اگر به تدريج كه دختران 
از مدارس خارج مي شدند، حجاب رفع مي شد، چه 
مي شد؟ رفع حجاب از زنان پير و بي تدبير چه نفعي 
براي ما داش��ت؟ اگر خيابان ها آسفالت نمي بود چه 
مي شد و اگر عمارت ها و مهمانخانه ها ساخته نشده 
بود يكجا ضرر مي رسيد. من مي خواستم روي خاك 
راه بروم و وطن را در تصرف ديگران نبينم. خانه اي 
در اختيار داشتن به از شهري است كه دست ديگران 
است. اين است كار سياس��تمداران وطن پرست كه 
كس��ي را آلت اجراي مقصود ق��رار مي دهند و پس 
از اخذ نتيجه از بردن او به م��ردم منت مي گذارند. 
بر فرض كه با هواخواهان اي��ن رژيم موافقت كنيم 
و بگويي��م ديكتاتور ب��ه مملكت خدم��ت كرد، در 
مقابل آزادي كه از ما س��لب نمود چه براي ما كرد؟ 
اگر موجب ارتقاي ملل حكومت اس��تبدادي است، 
دولت انگليس و امريكا روي چه اصلي حائز اين مقام 
شده اند و اگر رژيم ديكتاتوري سبب ترقي ملل بود 

چرا دول محور از بين مي روند؟ هيچ ملتي در سايه 
استبداد به جايي نرسيد. آنها كه دوره ۲۰ سال را با 
اين دوره كه از آزادي فقط اسمي شنيده ايم مقايسه 
مي كنند و نتيجه منفي مي گيرند در اشتباهند زيرا 
سال ها لازم است كه به عكس العمل دوره ۲۰ ساله 

خاتمه داده شود.« 
  م�ن توانس�تم اوضاع وخي�م ۲۰ س�اله را 

پيش بيني كنم و ديگران نتوانستند!
 دكتر مصدق در واپس��ين فرازهاي نطق اوليه خود 
در مخالفت با اعتبارنامه سيدضياء الدين طباطبايي 
با اش��اره به عملكرد وي در ايفاي نقش محلل براي 
روي كار آمدن رضاخان، ظاهرسازي هاي سيد پس 
از بازگشت به ايران و شعارهاي فريبنده وي را پوچ 
مي ان��گارد و در پيش بيني آينده و غايت سياس��ي 
وي مي گويد: »ديكتاتور ش��بيه به پدري است كه 
اولاد خ��ود را از محيط عم��ل و كار دور كند و پس 
از مرگ خود اولادي بي تجرب��ه و بي عمل بگذارد. 
پس مدتي لازم اس��ت كه اولاد او مجرب و مستعد 
كار ش��وند يا بايد گفت كه در جامعه افراد در حكم 

هيچند و بايد آنها را يك نف��ر اداره كند. اين همان 
سلطنت اس��تبدادي اس��ت كه بود. مجلس براي 
چه خواستند و قانون اساس��ي براي چه نوشتند يا 
بايد گفت كه حكومت ملي است و تمام مردم بايد 
غمخوار جامعه و در مقدرات آن شركت نمايند، در 
اين صورت منجي و پيش��وا مورد ندارد. اگر ناخدا 
يكي است هر وقت كه ناخوش شود كشتي در خطر 
است و وقتي كه مُرد كشتي به قعر دريا مي رود ولي 
اگر ناخدا متعدد ش��د، ناخوشي و مرگ يك نفر در 
سر كشتي مؤثر نيس��ت. آقا اگر غمخوار اين ملتند 
به ترقي و تعالي وطن معتقدن��د و نمي خواهند به 
عناوين هيچ و پوچ به آتش نف��اق دامن بزنند، بايد 
خود را فوق ديگران بدانند و بگذارند كه در س��ايه 
آزادي، جامعه خودش كشتي متلاطم را به ساحل 
نجات رس��اند. ما نمايندگان قبل از هر چيز بايد به 
ايران نظر كنيم و منافع عموم را بر منافع شخصي 
خود ترجيح دهيم. ما همه اهل يك مملكت و زاده 
يك وطنيم. ما بايد كاري كني��م كه قواي مملكت 
صرف خير و صلاح شود. ما بايد بدانيم كه نفاق براي 
ما بسيار مضر و گران است. يك وقتي از فرط ناداني 
و جهل در شيخي و متشرعي اختلاف داشتيم. زمان 
ديگر در استبداد و مشروطه مباحثه نموديم. پس 
از آن اخت��لاف در آزادي و ديكتاتوري و بعد تغيير 
فرم بود. اكنون باز براي اصلاح معنويات دچار تغيير 
كلاه ش��ده ايم. آقا وقتي مي توانند كار كنند كه در 
مجل��س را ببندند ي��ا آن را قرق كنن��د و مثل ايام 
كابينه س��ياه، خرابه را تعطيل كنند. با اين مجلس 
كه مي خواهد ثابت كند طليعه آزادي است كار آقا 
بسيار دشوار اس��ت. به عقيده من بايد از خود رفع 
زحمت كند و از مجلس برود و غير از اين راه ديگري 
ندارد. آنهايي كه مي گويند در نهم آبان ۱۳۰۴ من 
توانستم اوضاع وخيم ۲۰ ساله را پيش بيني كنم و 
ديگران نتوانستند بيان واقع نيست، من از جان خود 
گذش��تم و هم قطارانم از دادن يك رأي نخواستند 
امتناع كنند. باز من آتي��ه را مي گويم خدا كند كه 
اين دفعه با من همراه باشند. آقا مثل نهر كوچكي 
است كه به رود تيمس متصل ش��ده باشد؛ هر قدر 
كه آب از نهر بيش��تر برود بر توسعه نهر مي افزايد و 
آب زياد مساحت زيادي را فرا مي گيرد. اگر امروز با 
خاك مي شود از عبور آب جلوگيري نمود اعتبارنامه 
ايشان كه تصويب ش��د و حزب حلقه كه بر شعبات 
خود افزود و قوت گرفت با توپ جديدالاختراع اين 
جنگ هم نمي شود مقاومت كرد. اما امروز از آزادي 
مطبوعات صحب��ت مي كند و از اص��لاح معنويات 
كه نمي دانم مقصودشان چيس��ت، سخن مي راند 
ولي ميخ خود را كه محكم نمود زمينه دوره ش��وم 
ديگري را تهيه و جامع��ه را گرفتار خواهد كرد. چه 
ضرورت دارد كه م��ا امروز خ��ود را گرفتار كنيم و 
چ��ه لزومي دارد ك��ه هموطنان را نگ��ران نماييم. 
آقايان نماين��دگان بياييد دوره بدبخت��ي را تكرار 
نكنيد. بياييد به جامعه ترحم نماييد. بياييد جوانان 
روشنفكر مملكت را دچار شكنجه و عذاب ننماييد. 
بيايي��د علم��داران آزادي را به دس��ت ميرغضبان 
ارتجاع نسپاريد. بياييد ثابت كنيد كه اين مجلس 

خواهان عظمت و بزرگي ايران است.« 

استناد به سخنان مصدق به مفهوم صحه 
گذاردن ب�ر تمامي داوري ه�اي تاريخي 
يا كاركرد وي نيس�ت، بلكه براي نشان 
دادن اين نكته اس�ت كه پس از شهريور 
۲۰ و فرار رضاخان، تخطئ�ه كارنامه وي 
در ميان تمامي نيروهاي سياسي، امري 
اجماع�ي بوده اس�ت. جالب اين اس�ت 
كه س�يدضياء نيز در مقام پاس�خگويي 
به مص�دق، تنها به توجي�ه كاركرد خود 
مي پ�ردازد و درب�اره رضاخ�ان ني�ز در 
بس�ياري از موارد با مصدق همدلي دارد
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»خوانشي از زمانه و كارنامه رضاخان« در آيينه روايت دكتر محمد مصدق

رجال و عقیده و ایمان مملکت را 
دیکتاتور از بین برد
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نظر و گذري بر يادمان نوانتشار آيت الله العظمي سيدابوالقاسم خويي

اوصاف »شمع هميشه فروزان« 

  شاهد توحيدي
چه��ار  تاكن��ون 
جل��د از مجموع��ه 
»تاري��خ ش��فاهي 
و تصوي��ري اي��ران 
معاص��ر« از س��وي 
مؤسس��ه كتابخانه 
جمه��وري  مل��ي 
اس��لامي ب��ه زيور 
طبع آراسته و روانه بازار نش��ر گشته است. 
بهانه اين معرفينامه، يك��ي از اين مجلدات 
اس��ت كه طي آن دكتر سيد حس��ين نصر 
در گفت وش��نودي تاريخي و بلن��د، به بيان 
خاطرات سياس��ي و فرهنگي خود پرداخته 
است. هرچند »حكمت و سياست« به عنوان 
نام اين مجموعه انتخاب ش��ده، اما خواننده 
خود بايد دريابد كه امكان همزيس��تي اين 
دو عنصر در منظومه فكري دكتر نصر وجود 

دارد يا خير؟
 ناشر اين مجموعه تاريخي در ديباچه اي بر 
اين اثر، درب��اره ضرورت هاي تدوين اينگونه 
آثار آورده است:»تاريخ معاصر ايران، به رغم 
حادثه نگاري ها و خاطره نويسي هاي فراوان، 
هنوز چنانكه بايد در گفتم��ان فهم تاريخي 
و مطالعات انتق��ادي تاريخي« جاي نگرفته 
است. بازگويي ها و بررس��ي هاي رخدادها و 
حوادث تاريخي معاصر، گاه با پيش فرض ها، 
تصورات قبل��ي و قالب��ي، جهت گيري هاي 
سياسي و نگاه هاي پسيني به وقايع پيشين 
و گاه با گري��ز از ورود به مس��ائل دش��وار و 
پيچيده سياس��ي همراه بوده است كه نهايتاً 
به تحقيقات مرده و پيش پ��ا افتاده تاريخي 
از س��وي نهادها و مراكز پژوهش��ي رسمي 
بيشتر ميدان و س��ر و س��امان داده است تا 
مطالعات انتقادي تاري��خ معاصر حاصل اين 
تأخير و تأخر فرهنگي و علمي در زمينه هاي 
مطالعه و نقل و نقد تاريخي آن ش��ده است 

كه در برخي م��وارد ص��ورت زباني تحولات 
جامعه ايراني كه بزرگ ترين انقلاب مردمي 
دهه هاي پاياني قرن بيستم را رقم زده است 
و به نام خدا به دنياي انديشه سياسي معاصر، 
ورودي تأثيرگذار داشته است، بيش از خود از 
سوي ديگران به ميان آيد و مباحث مهم تاريخ 
معاصر ايران در قالب اسناد، تاريخ شفاهي و 
خاطرات، توسط مراجع و دستگاه هاي رسمي 
و غيررسمي در خارج از ايران بيش از داخل 
كشور صورت مكتوب و مضبوط به خود بگيرد. 
در اين نوع تحقيق كه به رغم پيش��ينه نسبتاً 
طولاني اش در جهان، عمر بسيار كوتاهي در 
ايران دارد، بايد به روش  شناس��ي پژوهش و 

لوازم آن وفادار بود و پذيرفت كه:
۱ � محقق تاريخ  ش��فاهي به اعتب��ار دغدغه 
و دان��ش و مه��ارت لازم بتوان��د ب��ا طرحي 
ازپيش تعيين شده يافته هاي اجمالي خود را 
در باب»فرد«، »نهاد« و يا »رخدادي« تاريخي 
در فرآيند گفت وگوي��ي آزاد و بين الاذهاني 
به تفصيل و تكميل نزديك كن��د و به وادي 

پراكنده كاري و پراكنده كاوي نيفتد. 
۲ � مطالعات پيش��يني و ش��واهد متقن در 
فرآين��د تحق��ق تاريخ  ش��فاهي ب��ه جاي 
پيشداوري ها و همسويي ها و ناهمسويي هاي 

نابجاي محقق با متن بنشيند. 
۳ � پژوهشگري و پژوهش در اين نوع تحقيق با 
»رخدادها« سر و كار ندارد، دستمايه او تعبير 
كنشگران از وقايع و رويدادهاست، از اين رو 
اساساً كار تاريخ  شفاهي در شمار»تأويل« و 

تفسير است. 
۴ � نقل خاطرات كنش��گران در رخدادهاي 
تاريخي، چه آنج��ا كه معطوف ب��ه »خود« 
اس��ت و چه مربوط به غير، نهايت��اً به ميدان 
آوردن يك شاهد و سند است و نه بيشتر كه 
به دانش بين الاذهاني مي افزاي��د ولي الزاماً 
مستند هر نقل و نقدي نمي شود. اين وظيفه 
هر محقق اس��ت كه براي تبديل اين سند و 
شاهد به مس��تندي معتبر در تاريخ  شفاهي 
پژوهش هاي بعدي را سامان دهد و پروژه را 

در يك جا متوقف نسازد. 
5 � در پيدايش هر متني از تاريخ  ش��فاهي، 
كنشگر در مقام »اطلاع رسان« است كه كار 
محقق ثبت و ضبط بدون پيرايه و آرايه سخن 
و سند و تصوير اوست. پس از آن بايد به دانش 
و توانش مخاطبان اعتنا كرد كه امكان فهم ها 
و تعبير هاي متفاوت با گفتارها و نوشتارهاي 

كنشگران را در تاريخ فراهم مي كنند.« 
ديباچه نوي��س اين اثر در بخ��ش ديگري از 
نوشتار خود، درباره چند و چون آفرينش اين 

اثر تاريخي افزوده است:
»س��ازمان اس��ناد و كتابخانه ملي ايران در 
فرآيند تكوين و توس��عه خ��ود، دامنه توجه 
به مطالعات تاريخي را به ط��ور عام و تاريخ 
 ش��فاهي را به طور خاص گس��ترده تر كرده 
اس��ت. س��ابقه كار در اين حوزه به بهمن ماه 
س��ال۱۳7۱ برمي گردد ك��ه اداره اي به نام 
آرشيو شفاهي در مديريت  خدمات آرشيوي 
اين نهاد آغاز به كار كرد و پس از آن كوشش 
ش��د تا بر پايه س��ه موضوع افراد، رخدادها 
و نهاده��اي مؤث��ر در تاريخ معاص��ر ايران 
مصاحبه هاي كارشناس��انه به انجام رس��د. 
حاص��ل كار تا كنون بيش از۲5۰۰ س��اعت 
مصاحبه با6۲۰ شخصيت تأثيرگذار تاريخي 
است كه بخش��ي از آنها در قالب كتاب هاي 
مس��تقل يا فصل نامه گنجينه اسناد منتشر 
شده است؛ البته بايد بر اين تلاش ها، برگزاري 
همايش ه��ا، نشس��ت ها و نمايش��گاه هاي 
تخصصي در باب شفاهي و نيز فراهم ساختن 
مقدمات تأس��يس پژوهش��كده ملي تاريخ 
 ش��فاهي و تصويري ايران را نيز افزود. آنچه 
اينك پيش روست، بخش��ي از صورتي ديگر 
در اهتمام به تاريخ  شفاهي ايران است. پروژه 
تاريخ  شفاهي و تصويري ايران در عصر پهلوي 
دوم كه به همت پژوهشگري جوان و پردغدغه 
به انجام رسيده است مهم ترين و بزرگ ترين 
پ��روژه تاريخ  ش��فاهي ايران در ن��وع خود و 

مجموعه اي از ده ها گفت وگوي پژوهش��ي با 
تصميم سازان و بازيگران اصلي عصر پهلوي 
دوم است كه پس از حدود۱۴ سال پيگيري 
و تلاش در خ��لال صدها س��اعت مصاحبه 
صوتي و تصويري و گ��ردآوردن دانه به دانه 
هزاران سند تاريخي گنجينه بي نظير و دست 
اولي از تج��ارب، كاميابي ه��ا و ناكامي هاي 
حكومتداري در ايران تبديل ش��ده است. در 
اي��ن مجموعه همكاري ها و مس��اعدت هاي 
جمع بزرگي از پژوهشگران و ايران شناسان 
و مورخ��ان فرهيخت��ه در داخ��ل و خارج از 
كش��ور با حمايت نهادهاي معتبر فرهنگي 
و پژوهش��ي اين مهم را ميسر س��اخته تا در 
قالب6۴ عنوان مصاحبه تفصيلي با مهم ترين 
و تأثيرگذارترين كنشگران و تصميم سازان 
سياس��ي، فرهنگي، اجتماع��ي، اقتصادي و 
نظامي دوران پهلوي دوم تدوين شود. در واقع 
اين مجموعه پژوهش ها را مي توان پاره اي از 
فرهن��گ اس��لامي و ايراني در ط��ول تاريخ 
دانست كه در آن نه تنها س��خنان مخالفان 
همواره شنيده شده بلكه به گونه اي در تاريخ 
ني��ز مانده اس��ت. در اين ميراث درخش��ان 
اس��لامي، حق داوري به جان گزينش گران 
به رهگذران و مخاطبان تاريخ س��پرده شده 
است تا آنان سره ها را از ناسره ها جدا سازند. 
پس اين سنت ها و عبرت هاي تاريخي اند كه 
نقدها را عيار مي گيرن��د نه واهمه از نقل ها و 
روايت هاي تاريخي بر اين پايه. در اين پروژه 
نيز چنين پيش آمد كه باب نقد بخش مهمي 
از تاريخ  معاصر ايران گش��وده شود تا جامعه 
امروز ما بتواند در پرتو آن فهم تاريخي توان 
خويش را با درك اينكه چرا رژيم پهلوي در 
برابر انقلاب ش��كوهمند مردم ايران و معمار 
فقيد آن حضرت امام خميني)ره( فروپاشيد 
و چرا بايد فرومي پاشيد مس��ئله مهم امروز 
ماس��ت. تاريخ آموزگار جامعه اس��ت و بايد 
در پرتو دانش اي��ن معلم به قدرت نقد و فهم 
انتقادي در اين باب و هر باب تازه ديگر دست 

يافت.«

 حاشيه اي بر انتشار يك گفت وشنود بلند تاريخي
 با دكترسيدحسين نصر
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دكتر محمد مصدق: ديكتاتور با پول 
ما و به ض�رر ما راه آهن كش�يد و ۲۰ 
س�ال براي متفقين امروز با تدارك 
مهمان ديد. عقي�ده و ايمان و رجال 
مملكت را از بين ب�رد، املاك مردم 
را ضبط و فس�اد اخ�لاق را ترويج و 
اصل ۸۲ قانون اساس�ي را تغيير داد 
و قضاوت دادگستري را متزلزل كرد. 
براي بقاي خود قوانين ظالمانه وضع 
نمود، چون به كميت اهميت مي داد. 
بر عده م�دارس افزود و ب�ه كيفيت 
عقيده نداشت. سطح معلومات تنزل 
كرد. كاروان معرفت به اروپا فرستاد، 

نخبه آنها را ناتوان و معدوم كرد

  احمدرضا صدري
آنچ�ه پي�ش روي شماس�ت، بخش هاي�ي اس�ت 
از نط�ق دكت�ر محم�د مص�دق در مخالف�ت ب�ا 
در  طباطباي�ي  س�يدضياء الدين  اعتبارنام�ه 
مجل�س چهارده�م. درب�اره خوان�ش بخش هايي 
از اي�ن نط�ق، ن�كات ذي�ل درخ�ور توجه اس�ت:
 ال�ف: اين س�خنراني ب�ا رويكردها و اس�تنتاجات 
و  اس�ت  خوان�ش  قاب�ل  مختلف�ي  موضوع�ي 
تاكن�ون در صفحه تاري�خ، از جنبه ه�اي گوناگون 
م�ورد بازخوان�ي و تحلي�ل ق�رار گرفت�ه اس�ت.
 آنچ�ه در اي�ن مج�ال پي�ش روي شماس�ت، 
نمايان�دن جمع بن�دي و برداش�ت كل�ي دكت�ر 
مص�دق از زمان�ه و كارنام�ه رضاخ�ان اس�ت. 
هدف از اين بازنمايي، شفافيت بيش از پيش مرزهاي 
تاريخي و نشان دادن فقر هويتي عناصر وجرياناتي 
است كه رضاخان و مصدق را با يكديگر ابرام مي كنند!
ب: س�يدضياء الدين طباطباي�ي پ�س از خل�ع از 
نخست وزيري و حدود ۲۰ سال اقامت در فلسطين، 
پس از ش�هريور13۲۰ به ايران بازگشت و به پاره اي 
از فعاليت ه�اي سياس�ي و مطبوعات�ي دس�ت زد. 
نماين�ده  عن�وان  ب�ه  فض�ا،  همي�ن  در  او 
ش�د. انتخ�اب  چهارده�م  مجل�س  در  ي�زد 
 در مجل�س، دكت�ر مصدق ب�ه عنوان س�خنگوي 
مخالفي�ن تصوي�ب اعتبارنامه س�يدضياء صحبت 
كرد كه بخش هايي كه در پي مي آي�د، گزيده هايي 
از آن نط�ق به ش�مار م�ي رود. هرچن�د دفاعيات 
مصدق ب�راي برح�ذر داش�تن نماين�دگان از رأي 
دادن ب�ه س�يدضياء مؤثر نيفت�اد، اما نط�ق وي به 
عن�وان يك س�ند خواندن�ي در تاريخ باق�ي ماند. 
ج: اس�تناد به س�خنان مصدق اما ب�ه مفهوم صحه 
گذاردن بر تمام�ي داوري هاي تاريخي ي�ا كاركرد 
وي نيس�ت، بلكه براي نش�ان دادن اين نكته است 
كه پ�س از ش�هريور ۲۰ و ف�رار رضاخ�ان، تخطئه 
كارنام�ه وي در مي�ان تمام�ي نيروهاي سياس�ي، 
امري اجماع�ي ب�وده اس�ت. جالب اين اس�ت كه 
سيدضياء نيز در مقام پاس�خگويي به مصدق، تنها 
به توجيه كاركرد خود مي پردازد و درباره رضاخان 
نيز در بس�ياري از موارد ب�ا مصدق همدل�ي دارد. 

  
  من مي خواهم در راه وطن ش�ربت شهادت را 

بچشم!
در روزه��اي ۱6 و ۱7 اس��فندماه ۱۳۲۲، نمايندگان 
چهاردهمين دوره از مجلس شوراي ملي، شاهد برپايي 
جلس��اتي تاريخي بودند. در اين دو روز، جلسه بررسي 
اعتبارنامه سيدضياء الدين طباطبايي، علاوه بر بازخواني 
پيش��ينه و كاركرد او، به فرصتي براي تخطئه كارنامه 
رضاخان مبدل گش��ت. در اين روز محم��د مصدق به 
عنوان ليدر مخالفين، رشته سخن را در اين باره به دست 

گرفت و نطق خود را به گونه اي احساسي آغاز كرد:
»دفاع از وطن واجب عيني نيست واجب كفايي است. 
اگر يك نفر حاضر ش��د كه دفاع از وطن بكند از گردن 
ديگران س��اقط مي ش��ود. من مي خواهم در راه وطن 
شربت ش��هادت را بچش��م. من مي خواهم در راه وطن 
بميرم. م��ن مي خواهم در قبرس��تان ش��هداي آزادي 
دفن بش��وم، من تا آخر عمر براي دف��اع از وطن حاضر 
مي باشم. در روزنامه رعد امروز ديدم كه اقدامات آقاي 
سيدضياءالدين طباطبايي را به مدرك فرمان شاه قرار 
داده بودند كه چون شاه فرماني به ايشان دادند ايشان 
هم اقداماتي نموده اند. خواس��تم عرض كنم كه كودتا 
در شب سوم حوت شد و فرمان شاه در ششم حوت به 
ولايات مخابره شد. پس فرمان شاه بعد از كودتا بوده و 
در نتيجه كودتا بوده. اگر فرمان ش��اه در اثر كودتا نبود 
چطور مدير روزنام��ه رعد رئيس الوزرا مي ش��د، ديگر 
آدم باس��ابقه يا قبول عامه اي نبود كه ايش��ان بيايند و 

رئيس الوزرا بشوند!«
  آيا مي ش�ود گفت كه به كمك دس�ته قزاقي 
كه تحت امر خارجي اس�ت ملت را به راه راست 

دلالت نمايند؟
وابستگي رضاخان به انگلستان از جمله مواردي است كه 
دكتر مصدق در نطق خويش، فصلي را بدان اختصاص 
داده است. وي در اين فراز از س��خنراني تاريخي خود، 
امكان ايجاد اصلاح واقعي را، تنها در گرو اتكا به ملت و 
مزدوران و سرسپردگان خارجي را ناتوان از آن قلمداد 
مي كند: »آيا مي ش��ود گفت كه به كمك دسته قزاقي 
كه تحت امر خارجي اس��ت انقلاب كنن��د و ملت را به 
راه راس��ت دلالت نمايند. آيا به وسيله يك بيانيه پوك 
مي توان انقلابي شد يا اينكه دعوي اصلاحات كرد. كدام 
آدم بي بصيرتي است كه با اين حرف ها گول بخورد. اگر 
فرمايشات آقا اساس داش��ت و اگر نظرياتشان در خير 
مملكت بود چرا رجال وطن پرس��ت را توقيف و حبس 
نمود؟ اشخاص وطن پرس��ت ملت را حقير نمي كند و 
به افكار عمومي احترام مي گذارند ت��ا در بروز حوادث 
آنها را پش��تيبان خود كنند و هر كس كه به ملت خود 
احترام نكرد پشتيبان او جاي ديگر است. به اتكاي قواي 
خارجي قيام نمودن و به روي هموطنان تيغ كشيدن و 
آنان را توهين كردن و حبس نمودن كار وطن پرستان 
و آزادمردان نيست. آقا را چه واداشت كه پيرامون اين 
عمليات برود و چه باعث ش��ده بود كه صالح و طالح را 
حبس كند. در اصلاحات بايد اشخاص بد را از كار خارج 
نمود و محاكمه و محكوم ك��رد. اگر مقصود انقلاب بود 
خوب اس��ت آقا توضيح دهد كه در اي��ران زمينه براي 
چه انقلابي حاضر بود و با چه اش��خاصي مي خواس��ت 
هادي انقلاب شود. روزگار ثابت كرد كه نه مصلح بود و 
نه انقلابي و مأمور بود كابينه محللي تشكيل دهد تا از 
ترس او مردم به سردار سپه ملتجي شوند و به او اهميت 

بدهند تا او مقصود خود برسد.« 
  ديكتاتور با پول ما و به ضرر ما راه آهن كشيد!

دكتر مصدق در نطق خويش، از جايي به بعد، كاملًا وارد 
تخطئه عملكرد رضاخان مي ش��ود و مواردي از قبيل 
احداث راه آهن، اعزام محصلين به خارج از كشور، كشف 
حجاب و... -كه حاميان رضاخان آنها را در زمره خدمات 
وي مي انگارند- به عنوان مصاديق خيانت وي قلمداد 
مي كند. دكتر مصدق در اين فراز درباره كشف حجاب 
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