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نگاهی به ویژگی‌های وکیل خوب

علي تقي‌نژاد  *

اجباري شدن وكالت از جمله طرح و برنامه‌هايي 
است كه موافقان و مخالفان را از حيث در نظر 
گرفتن منافع فردي و گروهي به خود اختصاص 
داده اس�ت. برخ�ي مي‌گويند اگ�ر وكالت در 
دعاوي اجباري باش�د، سطح دسترسي مردم 
به ويك�ل افزايش پي�دا ميك‌ند. دادرس�ي‌ها 
منصفانه‌تر بوده و بار دادگس�تري و دس�تگاه 
قضايي خيلي سبك‌تر خواهد شد. به انضمام 
اينكه راه معضل اشتغال براي فارغ‌التحصيلان 
حقوق هم حل مي‌شود. در مقابل برخي ديگر 
هم معتقد هستند چنين طرحي از اساس مغاير 
اصول صريح قانون اساس�ي است و شرايطي 
را فراهم مي‌س�ازد تا وكلا به راحت�ي مردم را 
سريكسه كنند، كمااينكه افزايش هزينه‌هاي 
دادخواهي براي تمام اقش�ار مردم امكانپذير 
نيست و چنين طرحي عين بي‌عدالتي خواهد 
بود. به هر حال تبعات و محسنات طرح ويكل 
اجباري از زواياي گوناگون قابل پرداختن است. 
طرح اصلاح نح��وه پذيرش وكيل در يك س��ال 
گذش��ته از جمل��ه موضوع��ات مطرح ش��ده در 
كميس��يون حقوق��ي و قضايي مجلس ش��وراي 
اسلامي بوده اس��ت. يكي از مهم‌ترين محورهاي 
اين طرح، اجبار مردم براي رجوع به وكيل جهت 
رسيدگي به ش��كايات خود اس��ت كه موافقان و 

مخالفان جدي‌اي دارد. 
  دلايل و اهداف موافقان ويكل اجباري

گمانه‌هايي درباره اشتغال فارغ‌التحصيلان رشته 
حقوق به بهانه طرح وكالت اجباري در پرونده‌هاي 

قضايي مطرح مي‌شود. فارغ از اين، موافقان طرح 
اعتقاد دارند اگر وكالت در دعاوي اجباري باشد، 
بار دادگستري و دس��تگاه قضايي خيلي سبك‌تر 
خواهد شد. با اجباري شدن وكالت علاوه بر اينكه 
امور س��ريع‌تر انجام مي‌گيرد، روي��ه قضايي نيز 
بي‌ترديد توسعه مي‌يابد؛ چراكه وكيل با استدلال 
صحبت مي‌كند و از آن سو نيز قاضي اهل استدلال 
است و اين استدلال‌ها س��بب مي‌شود كه دانش 
حقوق در كل به پيش برود، آراي معارض تصحيح 
شود و در ديوان عالي كشور نيز با اين استدلال‌ها 

رويه قضايي پيشرفته‌اي شكل خواهد گرفت. 
محمدعلي پورمختار، عضو كميسيون قضايي و 
حقوق مجلس شوراي اسلامي با تأكيد بر اصلاح 
نظام وكالت در تحقق اين طرح مي‌گويد: مي‌‏توان 
از طريق اجباري كردن وكالت اطاله دادرس��ي و 

هزينه‌هاي دادگاه‌ها را كاهش داد. 
  به نام مردم، به نفع جيب وكلا!

در ادامه مخالفان معتقد هس��تند اجباري كردن 
وكال��ت، سياس��تي ناكارآمد اس��ت كه ن��ه تنها 
نمي‌تواند اطاله دادرسي را كاهش دهد بلكه منجر 
به سر كيسه كردن مردم توسط وكلا خواهد شد. 

به گفته ديگر عضو كميس��يون حقوقي و قضايي 
مجلس، وقتي ۱۳ ميليون نفر در كشور زير خط فقر 
زندگي مي‌‌كنند، قطعاً هزينه‌هاي در اختيار گرفتن 
وكيل را ندارند بنابراين با اجباري شدن وكالت در 
قانون كساني كه به دليل مش��كلات مالي امكان 

گرفتن وكيل را ندارند با مشكل مواجه مي‌شوند. 
يحيي كمالي‌پور، پيرامون طرح اجباري ش��دن 

وكالت در قانون مي‌گويد:در وضعيت فعلي كشور 
ما كه زيرساخت‌هاي لازم در بخش‌هاي حقوقي و 
قضايي فراهم نشده است، اجباري كردن وكالت در 

قانون تصميم صحيحي نيست. 
ذبيح‌الله خدائي��ان، معاون حقوقي ق��وه قضائيه 
نيز از جمله موافقان طرح مذكور اس��ت كه يكي 
از مهم‌ترين حقوق مردم را دسترس��ي به وكيل 

مي‌داند تا حق متهم را در دادگاه تضمين كند. 
در حالي ك��ه مخالفان معتقدند اجباري ش��دن 
وكالت براي برخي اقشار كه اتفاقاً شايد سر و كار 
بيش��تري در دادگاه‌ها داشته باش��ند، امكانپذير 
نيس��ت و همين باعث كناره‌گيري از دادخواهي 
عادلانه مي‌شود. خدائيان معتقد است:»چه بسا 
در مقابل متهم دستگاه حكومتي باشد و از قدرت 
برخوردار باشد و متهم توان دفاع از خود را نداشته 
باشد. اين وكيل است كه با ورود باعث مي‌شود حق 

شخص تضييع نشود.«
در نهايت اما اف��رادي چون اميرحس��ين آبادي، 
رئيس كان��ون وكلاي دادگس��تري مركز ضمن 
تأكيد بر اينكه وكالت را اجباري كنيد در موضوع 
ف��وق مي‌گويد: »اف��رادي كه تمك��ن مالي براي 
گرفتن وكيل ندارند دولت هزينه‌هايشان را متقبل 

شود.«
برخي ديگر نيز اجباري كردن وكالت را منجر به 
افزايش تقاضاي اجباري و به تبع آن تضمين سهم 
بازار وكلا مي‌دانند و معتقد هس��تند با اين طرح 
انگيزه رقابت و تح��ول در ارائه خدمات حقوقي از 
بين خواهد رفت و وكلا دچار روزمرگي مي‌شوند. 

از آنجايي هم كه س��اختار نظارتي بسيار ضعيف 
و ناكارآم��د بر عملك��رد وكلا وج��ود دارد و هيچ 
تضميني براي افزاي��ش كيفيت خدمات حقوقي 
نيست، ايجاد تقاضاي پايدار از طريق اجباري‏‌كردن 
وكالت ن��ه تنها حفظ كيفيت يا توس��عه خدمت 
حقوقي را بي‌معنا مي‏‌كند بلكه منجر به سير نزولي 

در كيفيت خدمات خواهد شد. 
  حرف قانون 

در كنار در نظر داش��تن همه اين م��وارد، به نظر 
مي‌رسد اجباري ش��دن وكالت با اصل ۳۴ قانون 
اساسي مغاير است و اين حق را از مردم مي‌گيرد 
كه بتوانند به صورت مس��تقيم به دادگاه مراجعه 
كنند. اين اصل تصريح مي‌كند:»دادخواهي حق 
مسلم هر فرد است و هر كس مي‌تواند به منظور 
دادخواهي به دادگاه‌هاي صالح رجوع نمايد. همه 
اف��راد ملت حق دارن��د اين گون��ه دادگاه‌ها را در 
دسترس داشته باشند و هيچ‌كس را نمي‌توان از 
دادگاهي كه به موج��ب قانون حق مراجعه به آن 

را دارد منع كرد.«
كمااينكه طبق اصل ٣۵ قانون اساسي نيز دسترسي 
به وكيل و حق انتخاب وكيل در دادگاه‌ها از حقوقي 
است كه براي طرفين پرونده‌ها در دادگاه پيش‌بيني‌ 
شده است و سياست اجباري كردن وكالت نه ‌تنها 
نمي‏تواند اين حقوق را تضمي��ن كند بلكه به آنها 
خدش��ه نيز وارد خواهد كرد و افزايش هزينه‌هاي 

مردم براي دادخواهي را به دنبال خواهد داشت. 
ادل��ه مخالف��ان ط��رح مزبور ب��ر اي��ن ديدگاه 
استوار اس��ت كه كفه تبعات منفي بر محسنات 
چنين قانوني س��نگيني مي‌كند و ب��راي تحقق 
اهدافي چ��ون اش��تغال فارغ‌التحصيلان حقوق 
مي‌ت��وان درهاي انحص��ار وكالت را شكس��ت تا 
حقوق خوان��دگان بتوانند وكال��ت كنند چراكه 
از اي��ن طريق و با رقابتي‌تر ش��دن ب��ازار وكالت، 
ميل به گرفت��ن وكيل در بين مردم هم بيش��تر 
 مي‌ش��ود و ديگر نيازي به اجباري كردن وكالت 

در قانون نيست. 

ابعاد حقوقي روز جمهوري اسلامي
هر ساله روز 12 فروردين ‌ماه، يادآور ماهيت عظيم و پرابُهت نظامي 
است كه بنا به رسم ديرينه گراميداشت هم برايش برگزار مي‌كنيم. 
هر چند كه سال‌ها از بعُد سياسي و تاريخي مطالبي نوشته مي‌شود، 
ولي در كنار اقتضاي ش��رايط آن زمان، بهتر است به بخشي از ابعاد 

حقوقي روز جمهوري اسلامي هم بپردازيم. 
1- همه‌پرس��ي: يكي از اشَ��كال دموكراس��ي حقيقي و مورد قبول 
قانونگذار اساسي، برگزاري همه‌پرسي يا نظرخواهي از مردم همان 
كشور است؛ خواه درون مرز كشور باشند يا بيرون از مرزها؛ راه‌حلي 
كه وفق آن حضرت امام)ره(، حدود دو ماه بعد از به پيروزي‌رسيدن 
نظام، در روزه��اي 10 و 11 فروردي��ن‌ ماه، از مردم خواس��تند در 
رفراندوم ش��ركت كنند. اين مطلب، هم در »مقدمه قانون اساسي« 
گفته شده و هم »اصل يكم قانون اساسي« مقرر مي‌دارد: »حكومت 
ايران، جمهوري اس�المي اس��ت كه ملت ايران، بر اس��اس اعتقاد 
ديرينه‌اش به حكومت حقّ و عدل قرآن، در پي انقلاب پيروزمند خود، 
به رهبري مرجع عاليقدر تقليد، آيت‌الله‌العظم��ي امام خميني، در 
همه‌پرسي دهم  و يازدهم فروردين‌ماه1358 هجري شمسي، برابر 
با اول و دوم جمادي‌الاول سال 1399 هجري قمري، با اكثريت 98/2 

درصد كليه كساني كه حق رأي داشتند، به آن رأي مثبت دادند.«
 2- اش��خاص حقيقي و حقوقي نظام: بعد از رأي‌گيري، مش��خص 
شد‌ حدود 100 درصد مردم به »جمهوري اسلامي« رأي دادند؛ نه 
يك كلمه كم و نه يك كلمه زياد. »رهبري و مردم«، دو پايه اساسي 
شكل‌گيري نظام بوده و هستند كه رهبر جامعه مطابق فقه حكومتي 
اس�الم، در نقش »هادي« ق��رار مي‌گيرد و مردم را به مس��ير مورد 
رضايت خدا هدايت مي‌كند. در اينجا »مشروعيت« رهبري حضرت 
ام��ام)ره(، در »مقبوليت عمومي« گره خورده ب��ود، بنابراين قبل از 
ش��روع انقلاب، با »بيعتِ« خودمختار مردم، نوعي پذيرش همگاني 

صورت گرفته بود. 
3- حق رأي مردم: بعد از دوران سياه پهلوي، علاوه‌ بر مردان، زن‌ها نيز 
مي‌توانستند به شكل و ماهيت نظام رأي بدهند. حضرت امام)ره( به 
همه مردم، گروه‌ها، جناح‌هاي سياسي و ملي و مذهبي حق دادند تا 
نظرشان را درباره ماهيت نظام اعلام كنند. با اينكه ايشان مي‌توانستند 
با پشتوانه محكم مردمي، خودشان بدون هيچ رأي‌گيري، مستقيماً در 

تثبيت هويت »جمهوري اسلامي« كشورمان، تصميم بگيرند. 
4- حقّ آزادي بيان و عقيده سياسي: حضرت امام)ره( مردم را مخيّر 
كردند تا به جمهوريت و اسلاميت نظام، »آري يا نه« بگويند. در واقع 
هر برگ رأي، يك نوع اظهار عقيده و مرام نس��بت به وضعيت آينده 

كشورمان محسوب مي‌شد. 
5- حق و تكليف رهبري: حق رهبري آن اس��ت كه مردم نسبت به 
فرامين و رهنمودهاي وي، اهتمام بالايي داش��ته باش��ند و تكليف 
رهبري در مقابل مردم، هدايت و همياري آنهاست. حضرت امام)ره( 
در طول مدت تبعيدشان، سفارش‌هاي زيادي براي جهت‌دهي و به 
پيروزي رسيدن انقلاب داش��تند و اگر پيروي مردم نبود، موفقيت 

خاص و نهايي هم به دست نمي‌آمد. 
6- حق و تكليف مردم: ساليانِ س��ياهي بر مردم گذشت كه حتي با 
انواع و اقسام قراردادهاي تحميلي عليه كش��ورمان توسط خاندانِ 
مزدور و غرب‌پرس��تِ قاجار و پهل��وي، مردم غالب��اً نظاره‌گر بذل‌ و 
بخش��ش ملوكانه بودند. بعد از »آري« به جمهوري اس�المي، حق 
مردم، داشتن »محيطي اس�المي، رفاه اجتماعي، مسكن متناسب 
با نياز، داراي ش��غل و درآمد كافي، اقتصادي پويا ، فعال و ...« است 
و تكليف‌شان، »اقدام به تشكيل حكومت اسلامي«، »امر به معروف 
و نهي از منكر متقابل ملت و دولت نس��بت به خودشان و نسبت به 
طرف ديگر«، »پاسداري از آزادي‌هاي مشروع شخصي، استقلال و 
امنيت ملي و مرزي به طور توأمان« و س��اير موارد مندرج در فصول 
قانون اساسي كشورمان اس��ت كه به تأييدنهايي شهروندان ايراني 

رسيده است. 
*پژوهشگر پژوهشكده شوراي نگهبان

محكوميت متصرف اراضي ملي به قرق‌باني 
در اجراي طرح احياي درياچه اروميه

قاضي سلماس�ي طي ي�ك رأي درخور تحس�ين، حب�س مجرم 
مرتكب »تصرف اراضي ملي« را تعليق و به استناد قانون مجازات 
اسالمي، وي را ملزم به قرق‌باني در اجراي ط�رح احياي درياچه 
ارومي�ه و واكاري در مح�دوده بوت�هك‌اري حاش�يه درياچه كرد. 
محسن مرادي اوجقاز، قاضي آذربايجان غربي در راستاي سياست كلي 
دستگاه قضايي و اصل فردي كردن مجازات، با در نظر گرفتن شرايط 
و ضوابط موجود، حكم حبس مرتك��ب تصرف در اراضي ملي را تعليق 
كرد و به جاي آن موارد تربيتي را به عنوان جايگزين مطرح ساخت كه 
متن حكم صادره با پيگيري خبرنگار »جوان« در اختيار روزنامه قرار 

داده شده است. 
مجازات مقرر به مدت يك س��ال تعليق مراقبتي و موارد زير جايگزين 

شده است:
الف: قرق‌باني در اجراي طرح احياي درياچه اروميه

ب: واكاوي محدوده بوته‌كاري حاش��يه درياچه به منظور طرح احياي 
درياچه اروميه با نظارت اداره منابع طبيعي و گزارش آن به واحد اجراي 

احكام كيفري.

سوءپيشينه چه زماني پاك مي‌شود؟ 
طبق ماده ٢٥ قانون مجازات اسلامي مصوب ١٣٩٢ افرادي كه مرتكب 
جرمي بشوند و مجازات آنها به ش��رح زير باشد داراي محكوميت مؤثر 
كيفري هستند و تا پايان اين موارد نمي‌توانند گواهي عدم سوءپيشينه 

بگيرند. 
»محكوميت قطعي كيفري در جرائم عمدي، پ��س از اجراي حكم يا 
شمول مرور زمان، در مدت زمان مقرر در اين ماده محكوم را از حقوق 

اجتماعي به عنوان مجازات تبعي محروم مي‌كند.«
الف- هفت سال در محكوميت به مجازات‌هاي سالب حيات و حبس ابد 

از تاريخ توقف اجراي حكم اصلي
ب- سه س��ال در محكوميت به قطع عضو، قصاص عضو در صورتي كه 
ديه جنايت وارد ش��ده بيش از نصف ديه مجني‌عليه باشد، نفي بلد و 

حبس تا درجه چهار
پ- دو س��ال در محكوميت به ش�الق حدي، قصاص عضو در صورتي 
كه ديه جنايت وارد ش��ده نصف ديه مجني‌عليه يا كمتر از آن باشد و 

حبس درجه پنج
تبصره 1- در غي��ر موارد فوق، مراتب محكوميت در پيش��ينه كيفري 
محكوم درج مي‌ش��ود لك��ن در گواهي‌هاي ص��ادره از مراجع ذيربط 
منعكس نمي‌گردد مگر به درخواس��ت مراجع قضائ��ي براي تعيين يا 

بازنگري در مجازات
تبصره 2- در مورد جرائم قابل گذشت در صورتي‌كه پس از صدور حكم 
قطعي با گذشت شاكي يا مدعي خصوصي، اجراي مجازات موقوف شود 

اثر تبعي آن نيز رفع مي‌شود. 
تبصره 3- در عفو و آزادي مشروط، اثر تبعي محكوميت پس از گذشت 
مدت‌هاي فوق از زمان عفو يا اتمام مدت آزادي مشروط رفع مي‌شود. 
محكوم در مدت زمان آزادي مشروط و همچنين در زمان اجراي حكم 

نيز از حقوق اجتماعي محروم مي‌گردد.

گروه حقوقی روزنامه جوان پذیرای مطالب جامعه حقوقی  است.
9 انتشار دیدگاه‌های حقوقی به منزله تأیید یا رد تمام محتوای آنها نیست. 

وكيل اجباري  خلاف قانون اساسي است
طرحي در مجلس در دست بررسي است كه به موجب آن همه پرونده‌هاي قضايي بايد داراي ويكل باشد. اين موضوع 

ناقض حق اساسي شهروندان ايراني براي دسترسي آزاد به محاكم دادگستري و دادرسي عادلانه و بدون پيش‌شرط است

در مواردي ك�ه دادگاه حكم بر افراز ي�ا تفكيك ملكي 
صادر نموده اس�ت اع�م از اينكه به لحاظ عدم ارس�ال 
تأييديه نقش�ه تفكيك و افراز از ناحيه ش�هرداري در 
مهلت مندرج در ماده 101 قانون ش�هرداري باشد يا به 
جهات ديگر، آيا اداره ثبت بدون تأييد نقش�ه از طرف 
ش�هرداري كه منتهي به ع�دم اجراي مق�ررات ماده 6 
قانون تأسيس ش�وراي عالي شهرس�ازي و معماري يا 
ماده 154 قانون اصلاحي قانون ثبت شده است، مكلف 

به اجراي دادنامه مي‌باشد يا خير؟
در موردي كه دادگاه طبق قس��مت اخير ماده 101 قانون شهرداري، 
بدون وصول نقشه تصويبي شهرداري حكم به افراز ملكي صادر كرده يا 
به هر ترتيبي كه حكم قطعي افراز از محكمه صادر گرديده باشد اداره 

ثبت مكلف به اجراي حكم دادگاه خواهد بود. 
آيا در درخواست اعاده دادرسي پرونده حقوقي، شرط 
س�قف مالي براي پرونده وج�ود دارد؟ چ�ون كه براي 
درخواست تجديد نظر در پرونده حقوقي سقف آن بايد 
بالاي ۳ ميليون ريال باش�د تا دوباره دادگاه پرونده را 

تجديدنظر كند. 
جهات اعاده دادرسي در قانون آيين دادرس��ي دادگاه‌هاي عمومي و 

انقلاب در امور مدني مصوب ۱۳۷۹ چنين ذكر شده است:
مطابق ماده ۴۲۶ از قانون مذكور نسبت به احكامي كه قطعيت‌يافته 

ممكن است به جهات ذيل درخواست اعاده دادرسي شود:
۱ -موضوع حكم، مورد ادعاي خواهان نبوده باشد. 

۲ -حكم به ميزان بيشتر از خواسته صادر شده باشد. 
۳ -وجود تضاد در مفاد يك حكم كه ناش��ي از اس��تناد به اصول يا به 

مواد متضاد باشد. 
۴ -حكم صادره با حكم ديگ��ري درخصوص همان دعوا و اصحاب آن 
كه قبلًا توسط همان دادگاه صادر شده است متضاد باشد بدون آنكه 

سبب‌قانوني موجب اين مغايرت باشد. 
۵ -طرف مقابل درخواست‌كننده اعاده دادرسي حيله و تقلبي به‌كار 

برده كه در حكم دادگاه مؤثر بوده است. 
۶ -حكم دادگاه مستند به اسنادي بوده كه پس از صدور حكم، جعلي 

بودن آنها ثابت شده باشد. 
۷ -پس از صدور حكم، اسناد و مداركي به‌دست آيد كه دليل حقانيت 
درخواس��ت‌كننده اعاده دادرسي باشد و ثابت ش��ود اسناد و مدارك 
يادش��ده در‌جريان دادرس��ي مكتوم بوده و در اختيار متقاضي نبوده 

است. 
آيا كسي مي‌تواند در منزل خودش ترياك بكشد؟

بر اساس قانون مبارزه با مواد مخدر اعمال زير جرم است و مرتكب به 
مجازات‌هاي مقرر در اين قانون محكوم مي‌شود:

- كشت خش��خاش مطلقاً و كش��ت ش��اهدانه به منظور توليد مواد 
مخدر. 

- وارد كردن، صادر كردن و توليد انواع مواد مخدر. 
- نگهداري، حمل، خريد، توزيع و فروش مواد مخدر. 

- داير كردن يا اداره كردن مكان براي استعمال مواد مخدر. 
- استعمال مواد مخدر به هر شكل و طريق مگر در مواردي كه قانون 

مستثني كرده باشد. 
- توليد آلات و ادوات و ابزار مربوط به توليد و استعمال مواد مخدر. 

- فراري دادن يا پناه دادن متهمان و مجرم��ان مواد مخدر كه تحت 
تعقيبند. 

- محو يا پنهان كردن ادله جرم مجرمان.

نحوه فروش اموال غيرمنقول 
در هيچ موردي فروش اموال غيرمنقول به لحاظ نداش��تن خريدار، به 
كمتر از قيمت پايه مجاز نيست اعم از اينكه ملك مذكور از اموال توقيف 
شده باشد يا در اجراي قانون افراز و فروش املاك مشاع دستور فروش 
آن به لحاظ غيرقابل افراز بودن صادر شده باشد و مقصود از عبارت »به 
هر ميزان كه خريدار پيدا كند به فروش خواهد رفت« فروش و واگذاري 

مال مورد مزايده به كمتر از قيمت پايه كارشناسي نمي‌باشد. 
 چك روز، چك وعده‌دار، 

چك ضمانتي و چك مشروط
چك روز: به طور ساده يعني چكي كه »تاريخ وصول« آن همان »روز 
صدور چك« باش��د. مثال: بنده ۹۶/۱۲/28 يك چك بنويسم و تاريخ 
چك را هم ۹۶/۱۲/28 قيد كنيم؛ يعني همين ام��روز اين چك قابل 

وصول است.
 چك وعده‌دار: به طور ساده يعني »تاريخ وصول« چك براي روزي 
»غير از روز صدور چك« باش��د. مثال: ۹۶/۱۲/۱۴ چك را بنويسم اما 
تاريخ وصول آن را »روز« يا »هفته« يا »ماه« يا »س��ال« بعد بنويسم 
فرقي نمي‌كند »چند روز«، همين كه تاريخ وصول چك، امروز نباشد 

چك وعده‌دار است. 
چك ضمانتي: خيلي وقت‌ها در معاملات و ساير روابط كاري و تجارتي 
از چك، به عنوان تضمين استفاده مي‌شود. مثلًا چك »تضمين تخليه« 
كه صاحبخانه‌ها، از مستأجر مي‌گيرند يا چك ضمانتي كه كارفرما، از 

كارمند يا پيمانكار مي‌گيرد. 
چك مشروط: خيلي وقت‌ها چك بين اشخاص رد و بدل مي‌گردد اما 
وصول وجه آن به شرط انجام كاري است. مثلًا بابت »معامله ماشين« 
چكي صادر مي‌گردد، اما وصول چك به شرط »تحويل ماشين« است. 

كار اجباري به هر شكل ممنوع است
هرگاه چند نفر به اتفاق يا از طريق يك مؤسس��ه، ش��خصي را به كار 
اجباري بگمارند هريك از متخلفان محكوم مجازات ش��ده و مشتركاً 
مس��ئول پرداخت اجرت‌المثل خواهند بود. طبق م��اده ٦ قانون كار 
متخلف ع�الوه بر پرداخ��ت اجرت‌المث��ل كار انجام يافت��ه و جبران 
خسارت، با توجه به شرايط و امكانات خاطي و مراتب جرم به حبس از 
٩١ روز تا يك سال يا جريمه نقدي معادل ٥٠ تا ٢٠٠ برابر حداقل مزد 

روزانه محكوم خواهد شد. 
 سوءاستفاده‌هاي احتمالي دريافت پول 

از عابربانك
موقعي كه مي‌خواهيد پولي از عابربانك دريافت كنيد، اش��خاصي به 
شما مراجعه مي‌كنند كه به دليل نداشتن سواد از شما مي‌خواهند شما 
برايش��ان پولي را از عابربانك دريافت كنيد يا انتقال دهيد. متأسفانه 
بعضي از كارت‌ها سرقتي هس��تند زماني كه كارت را درون عابربانك 
قرار مي‌دهيد، از ش��ما توس��ط خودپرداز، حين انجام عمليات بانكى 
چهار بار عكس گرفته مى‌ش��ود چنانچه نتوانيد ثابت كنيد اين كار را 
به خاطر انسانيت انجام داده‌ايد مجرم شناخته خواهيد شد. اگر كسي 
از شما درخواس��ت كمك كرد حتماً از ايش��ان بخواهيد در كنار شما 
قرار بگيرد اگر امتناع كردن او را مشاهده نموديد اكيداً از كمك‌كردن 

خودداري نماييد.

نيره ساري
  گزارش  

وکیل همه‌کاره به درد شما نمی‌خورد!
خصايص�ي وج�ود دارد ك�ه مي‌ت�وان ب�ر 
اس�اس آنه�ا ويك�ل خ�وب را از ويك�ل ب�د 
تش�خيص داد. ويكلي كه صددرص�د تضمين 
مي‌ده�د، صددرص�د دردسرس�از اس�ت. 
وكيل كس��ي اس��ت كه موكل خ��ود و همچنين 
نظام قضايي را در اس��تيفاي حقوق و دسترس��ي 
به عدالت كمك كرده و با اش��راف به پيچيدگي‌ها 
و س��ازوكارهاي قانون��ي، خواس��ته‌هاي عامي و 
غيرحقوقي را به عبارات و مفاهيم حقوقي تبديل 
مي‌كند. كسي كه اين ويژگي‌ها را داشته باشد يك 
وكيل البته خوب است هرچند ممكن است وكلايي 
داشته باشيم كه سواد و مهارت لازم را ندارند و صرفاً 
با يك مدرك حقوقي و كلاس‌هاي كنكور وكالت، 
پروانه دس��ت دارند و كار را از فرآيند غيرحقوقي 
و بعضاً غيرقانوني دنب��ال مي‌كنند. در اين مطلب 

مي‌خواهيم وكيل خوب را به شما معرفي كنيم. 
در واقع دو نوع وكي��ل وج��ود دارد: وكيلي كه به 
طور رس��مي يا عادي جهت انجام ام��ور كاري يا 
اداري غيرقضايي از طرف ش��خصي مأمور ش��ده 
باش��د. موضوع وكالت وي ضمن قرارداد و سندي 
كه تنظيم مي‌ش��ود تعيين مي‌گردد. اين وكيل، 
وكيل غيرقضاي��ي اس��ت. در مقاب��ل وكيلي كه 
صلاحيت قانوني جهت مراجعه به محاكم و دفاع 
در پرونده‌ه��اي قضايي دارد و از كان��ون وكلا يا از 
مركز امور مشاوران حقوقي، وكلا و كارشناسان قوه 
قضائيه پروانه اخذ كرده باشد، وكيل قضايي است. 

  چه كسي ويكل است؟
هر كسي را كه براي امر وكالت انتخاب مي‌كنيد از 
جهت اعتبار پروانه‌اش، بررس��ي‌هاي لازم را انجام 
دهيد. در اين جهت كافي است به پايگاه كانون وكلا 
يا مركز امور مشاوران قوه قضائيه مراجعه كنيد و 
نام يا شماره پروانه وي را در قسمت »جست‌وجوي 
وكيل« درج كنيد. اگر نام دقيق و مشخصات وي 
را روي پايگاه پيدا نكرديد به احتمال زياد شخص 
مورد نظر يا وكيل نيست يا پروانه‌اش دچار مشكل 
شده است، از مراجعه به وي خودداري كنيد. ضمناً 

دو نكته زير را در نظر داشته باشيد: 

1- وكلا نمي‌توانند در غير از محلي كه براي آنجا 
پروانه وكالت دريافت كرده‌اند دفتر وكالت تأسيس 
نمايند و همچنين نمي‌توانند عملًا فعاليت‌ وكالتي 

خود را در محل ديگري متمركز نمايند.
2- كساني كه داراي رتبه قضايي بوده‌اند به مدت 
سه سال در آخرين محل خدمت خود حق وكالت 
نخواهند داشت. )ماده 6 قانون كيفيت اخذ پروانه 
وكالت دادگس��تري( در نتيجه مراقب باشيد كه با 

محدوديت وكالت وكيل نيز مواجه نشويد. 

  عدم‌تفاوت بين وكلاي كانون و 187 
وكيلي كه دارن��ده پروانه معتب��ر از كانون وكلاي 
مركز يا كانون‌هاي وكلاي س��اير استان‌ها باشد يا  
از مركز امور مشاوران حقوقي، وكلا و كارشناسان 
قوه قضائيه پروانه اخ��ذ كرده باش��د مطابق پايه 
وكالت خود مي‌تواند پرونده‌ه��اي قضايي را انجام 
دهد. در اين زمينه هيچ تفاوتي بين اين وكلا وجود 
ندارد و در عم��ل نيز گرچه برخ��ي وكلاي كانون 
اظهارنظرهايي نسبت به برتري جايگاه خود دارند 
ولي اين اظهارات نوعي تفاخر بوده و مبناي حقوقي 
ندارد، البته بايد اذعان داشت كه نظارت مركز امور 
مشاوران حقوقي، وكلا و كارشناسان قوه قضائيه بر 
وكلا و مشاوران خود مؤثرتر بوده و برخي از اساتيد 
صاحبنام حقوقي دانشگاه‌ها نيز داراي پروانه از اين 

مركز هستند. 
  پرهيز از ويكل همه كاره

از مراجعه به وكلاي هم��ه‌كاره كه براي مثال درج 
كرده‌اند:»وكال��ت در تمامي امور اع��م از دعاوي 
خانوادگي، چ��ك، جزائي و ... « خ��ودداري كنيد. 
وكيلي كه همه پرونده‌ها را انجام مي‌دهد متخصص 

كار نيست. در واقع كسي كه ادعا كند همه كار را ياد 
دارد در واقع هيچ كاري ياد ندارد. از اين نظر اساتيد 

دانشگاه‌ها بيشتر قابل اعتمادند. 
  ويژگي ويكل خوب

ي��ك وكي��ل خ��وب قاعدت��اً باي��د داراي اي��ن

 

 ويژگي‌ها باشد: 
1- از ابت��دا اصل را بر لاب��ي و زيرميزي و رش��وه 

نگذاشته بلكه راه‌حل حقوقي ارائه دهد. 
2- به منطق و فنون »خطابه و سخنوري« آشنايي 

داشته باشد. 
3- هميشه در جريان »پيشرفت‌هاي علم حقوق«، 

به ويژه امور قانونگذاري و رويه‌هاي قضايي باشد. 
4- »شريف و درستكار« باشد كه به معناي پولكي 

نبودن است. 
5- در گفتار و بررسي پرونده »دقيق و نكته‌بين« 

باشد. 
6- در مذاكرات ش��فاهي در دادگاه و لوايح كتبي، 
»احترام و نزاكت« را نس��بت به مقامات قضايي و 
اداري و نيز نس��بت به وكلا و اصحاب دعوا رعايت 

كند. 
7- مغرور، غيرپاسخگو و دايورت‌كن نباشد.

  كلاهبرداري صددرصدي
وكلايي كه از ابتدا تضمين صددرصدي مي‌دهند 
به احتمال خيلي زياد يا فقط قصد دريافت وجه 
اوليه از موكل را دارند يا ممكن اس��ت از راه‌هاي 
غيرقانوني پيگيري پرون��ده و موضوع قضايي را 
انجام دهن��د. اينچنين اقدامات��ي حتماً موجب 
دردسر خواهد شد چراكه ايشان به عنوان وكيل، 
براي موكلش��ان كار غيرقانوني انجام مي‌دهند و 
اگر دستگاه قضا يا ساير نهادهاي نظارتي متوجه 
شوند، كل پرونده عليه موكل خواهد شد. به علاوه 
وكلايي كه از طريق رش��وه و نف��وذ و به صورت 
غيرقانون��ي كار انج��ام مي‌دهند نه تنه��ا رازدار 
نيستند بلكه هر آن ممكن است عليه موكل خود 
نيز اقدام كنند و او را به طرف ديگر پرونده در ازاي 

پول بيشتر بفروشند. 
*  استاد دانشگاه امام صادق )ع(

سيدمحمدمهدي غمامي*
  تحلیل حقوقی

اجب�اري ش�دن وكال�ت با 
اص�ل ۳۴ قان�ون اساس�ي 
مغاير اس�ت و اين حق را از 
مردم مي‌گيرد كه بتوانند به 
صورت مس�تقيم به دادگاه 
مراجعه كنند كمااينكه طبق 
اصل ٣۵ قانون اساسي نيز 
دسترس�ي به ويك�ل و حق 
انتخاب ويك�ل در دادگاه‌ها 
از حقوقي اس�ت ك�ه براي 
طرفين پرونده‌ها در دادگاه 
پيش‌بين�ي‌ ش�ده اس�ت

وكلايي ك�ه از ابتدا تضمين 
صددرص�دي مي‌دهن�د به 
احتمال خيل�ي زياد يا فقط 
قص�د دريافت وج�ه اوليه 
از موكل را دارن�د يا ممكن 
است از راه‌هاي غيرقانوني 
پيگيري پرون�ده و موضوع 
قضاي�ي را انج�ام دهن�د


