
كساني كه به نوعي طرفدار آيت‌الله خميني بودند، 
در تماس قرار گرفتيم و سعي كرديم اين جريان را 
تقويت كنيم. در جلسات دعوتشان كرديم، برايشان 
جلس��ات روضه برگزار مي‌كرديم. اگر كسي بالاي 
منبر نام آي��ت‌الله خميني را نمي‌ب��رد، منبرش را با 
بايكوت مي‌كرديم. خاطرم هست آيت كه به اصفهان 
آمد، گفت خوب است كه از آقاي بهشتي هم دعوت 
كنيد. ايش��ان در آن زمان خيلي مطرح نبود، منتها 
چون بس��يار آداب‌دان و خوش‌لباس و آراسته بود، 
براي ما جوان‌ها جذابيت داشت. با ايشان هم جلسه 

جالب و پرنكته‌اي داشتيم. 
چ�ه ش�د ك�ه دكت�ر آي�ت را از ح�زب 

زحمتكشان اخراج كردند؟ 
به دليل رويكردهاي راديكالش. او دائماً تند مي‌رفت 
و به شاه حمله مي‌كرد. دكتر بقائي هم نمي‌توانست 
اين نوع برخوردها را تحمل كند. بالاخره هم كميته 
مرك��زي او را اخراج ك��رد. هيچ‌ك��س، حتي گروه 
اصفه��ان ه��م از آيت حماي��ت نكرد! دكت��ر بقائي 
مي‌گفت: »من از آيت ب��دم نمي‌آيد، ولي مصلحت 
نيس��ت كه به حزب بيايد، چون اس��باب گرفتاري 

ما مي‌شود.«
چگونه اس�ت كه ب�ا اينكه آي�ت از حزب 
زحمتكشان اخراج ش�د، ولي هيچ‌يك از 

اعضاي حزب با او »بد« نشدند؟ 
چون اين يك اخراج تاكتيكي بود و به خاطر مصلحت 
حزب صورت گرفت. به همين دليل هيچ كس از آيت 
ناراحت نشد. ارتباط همه ما با آيت خوب بود. او خيلي 
تلاش كرد عده‌اي را از حزب با خود همراه كند، ولي 
موفق نش��د. كس��ي به اخراج آيت از حزب اعتراض 
نكرد، چون رفتارش حزب را در تنگناي قانوني قرار 
مي‌داد. البته بهتر بود كه آيت در حزب مي‌بود و افكار 
راديكال نداش��ت. كس��ي در حزب با افكار او موافق 
نبود، اما خودش آن‌قدر شخصيت جالبي داشت كه 
انسان را جذب مي‌كرد. ما در اصفهان حتي با بعضي 
از توده‌اي‌ها هم بحث مي‌كرديم، ولي دعوا نداشتيم 
و شب‌ كه مي‌شد، مي‌رفتيم با هم فالوده بستني هم 
مي‌خورديم. شخصيت افراد، ربطي به عقايد سياسي 
آنها ندارد. ما با اينكه با افكار آيت موافق نبوديم، اما 
خودش را دوست داشتيم. بسياري از اعضاي حزب 
با جنبه مذهب��ي آيت موافق بودند، ام��ا با مخالفت 
او با سلطنت و ش��اه موافق نبودند. البته به نظر من 
بعضي‌ها اين جنبه را هم دوس��ت داش��تند، منتها 
مراعات حزب را مي‌كردند. قضيه آيت واقعاً در نوع 
خود بي‌نظير است كه كسي را از حزبي اخراج كنند و 
تمام اعضاي آن حزب هم با اين كار موافق باشند، اما 

همچنان دوستي خود را با او ادامه بدهند!
بعد از انقلاب آيت با بقيه اعض��اي حزب صحبت و 
جذبشان مي‌كرد، ولي از ما سران حزب نااميد بود و 

تلاشي براي قانع كردن ما نمي‌كرد. 
بعد از پيروزي انقلاب، دكتر آيت نماينده 
مجلس ش�د. آيا ب�ا دكتر بقائ�ي ملاقاتي 

داشت؟ 
بله، بنده هم حضور داش��تم. ح��رف خاصي نزدند. 
آيت بعد از انقلاب دس��ت از راديكاليس��م رفتاري 
خود برداش��ت. گمانم وقتي ديد چپ‌ها چه كردند، 

تعديل شد. 
اين كه ع�ده‌اي مي‌گوين�د: » اصل ولايت 
فقيه از طريق حزب زحمتكش�ان و دكتر 
بقائي در مجلس خبرگان مطرح شد، ولي 
بعد كه ديدند منافعشان تأمين نشد، دكتر 

بقائ�ي در وصيتنامه‌اش ب�ه ولايت فقيه و 
امام حمله كرد« چقدر صحت دارد؟ 

دروغ محض اس��ت. دكتر بقائي نه از اين قضيه خبر 
داش��ت، نه دخالت كرد. موقعي هم كه آقاي سعيد 
پارس��ي و آقاي وحي��دي در كرمان ب��ا دكتر بقائي 
ملاقات كردند و پيش‌نويس قانون اساس��ي را به او 
دادند، او سخت مأيوس بود. اين همان پيش‌نويسي 
بود كه آق��اي حبيب��ي در فرانس��ه نوش��ت. آقاي 
محمدعل��ي الش��ريف از اعضاي حزب، در مش��هد 
نشست و قانون اساسي‌اي نوشت و اصل ولايت فقيه 
را در آن گذاشت. بعد آورد و به من نشان داد. گفتم: 
به دكتر بقائي نشان نمي‌دهي؟ گفت: نه، دكتر موافق 
نيست. من و الشريف رفتيم تهران. آن موقع آيت در 
مجلس خبرگان بود. الشريف پيش‌نويس را به او داد. 
آيت خواند و خوشش آمد و گفت: برويم پيش آقاي 
منتظري. آن دو رفتند، ولي من برگش��تم اصفهان. 
آي��ت پيش‌نويس را پيش آق��اي منتظري مي‌برد و 
ايشان هم خوش��ش مي‌آيد و مطرح مي‌كند. آقاي 
منتظري به اص��ل ولايت فقيه اعتقاد داش��ت، ولي 
شايد امكان عملي براي تحقق آن نمي‌ديد. بنابراين 
اصل ماجرا از آقاي الشريف بود. آيت پي كار را گرفت 
و آن را به آقاي منتظري داد و بعد هم دكتر بهشتي 
قضي��ه را جا انداخ��ت. روح دكتر بقائي ه��م از اين 

جريان خبر نداش��ت و حزب هم مطلقاً مطلع نبود. 
بعد كه اين قضيه مطرح شد، بقائي در كميته مركزي 
سخنراني و بعد هم در وصيتنامه‌اش به موضوع اشاره 
كرد. قرار ش��د تصميم بگيريم كه به قانون اساسي 
رأي بدهيم يا ندهيم. دكتر بقائي گفت همه دنيا هم 
كه جمع بش��وند من رأي نمي‌دهم! احتمالاً بقايي 
هم متوجه نش��د كه اين پيش‌نويس قانون اساسي 
را الشريف نوشته. ما هم به او نگفتيم و او تصور كرد 

كار آيت است!
البته با تمام اين اتفاقات، آيت هنگام دفاع 
از اعتبارنامه از بقائي دفاع كرد. به نظر شما 

علت اين امر چه بود؟
بله، گفت كه شما دكتر بقائي را به خاطر خوبي‌هايش 
مي‌كوبيد نه ب��ه خاطر بدي‌هايش! راس��تش اصل 
دعواي مخالفان با آيت، به انتقادات او از دكتر مصدق 
برمي‌گشت. آيت و همفكرانش نمي‌توانستند رفتار 
مصدق در موضوع اسناد خانه سدان را هضم كنند. به 
هر حال هيئت ايراني در آن سفر قصد داشت تا ثابت 
كند انگليس كه به ظاهر تنها در شركت نفت ايران 
دست دارد، در تمام مسائل ايران دخالت مي‌كند و 
يكي از مدارك آن، همين اس��ناد خانه سدان بود و 
دكتر مصدق نمي‌توانس��ت با اين كار مخالف باشد. 
اگر مخالفت مي‌كرد كه همه چيز اظهر من الشمس 
مي‌شد، اما به اين دليل كه دستور سوزاندن تلگرافات 
شركت نفت را داد، معلوم مي‌ش��ود باطناً راضي به 
برملا شدن محتواي اين اسناد نبود. بقائي مي‌گفت: 
»ما خيلي ملاحظ��ه دكتر مص��دق را مي‌كرديم و 
مي‌گفتيم پيرمرد است، نبايد به او شوك وارد شود و 
نبايد بگذاريم اين قضيه يك مرتبه به او منتقل شود. 
روز قبل از آن در روزنامه شاهد مقاله‌اي نوشتم با اين 
عنوان كه ابولهب هم از قريش بود، بنابراين اگر داماد 
شما هم لو رفت، ناراحت نشويد، عموي پيغمبر)ص( 
هم جزو كفار بود! ما زمينه را ب��راي بيان مطلب به 
دكتر مصدق آماده كرديم، ولي وقتي اين اسناد رو 
ش��دند، اصلًا عين خيالش نبود! اين ذهنيت منفي، 
درطول سال‌ها به اعضاي حزب هم منتقل شد و براي 

آنها هم سؤال ايجاد كرده بود. 
به هرحال بقائي قلباً آيت را دوست داشت. هيچ وقت 
هم پشت سرش حرف نزد. اخراج آيت از حزب هم، 
همان‌طور كه گفتم يك تاكتيك بود، چاره‌اي باقي 
نمانده بود. او دائماً به شاه و سلطنت حمله مي‌كرد و 

حزب را در معرض خطر قرار مي‌داد. 
ظاه�راً اصفهاني‌هاي حزب زحمتكش�ان 
از ش�نيدن وصيتنامه دكتر بقائي ناراحت 

شدند. اينطور نيست؟
من كه به آن جلس��ه نرفتم. ظاه��راً آقاي حاتم‌زاده 
كمي اوقات تلخي كرده بود. شايد چون فكر مي‌كرد 
دكتر مي‌ماند و به او پس��تي چيزي مي‌دهند و يك 

كاره‌اي مي‌شود! 
آخرين بار دكتر آيت را كجا ديديد؟ 

همان من��زل مهندس نورائ��ي كه دكت��ر بقائي را 
براي ناهار دعوت كرده بود. در آن جلس��ه بيش��تر 
آيت حرف زد. بيش��تر حرف‌هايش درباره مجلس و 
كثافتكاري‌هايي بود كه بعضي‌ه��ا مي‌كردند. آيت 
مخصوصاً روي ميرحس��ين موس��وي حساس و به 
شدت به او بدبين بود. وقتي ترورش كردند سندي 
همراهش بود و داشت به مجلس مي‌برد كه مربوط به 
موسوي بود. قرار بود وزير امورخارجه نشود. مي‌گفت 
اسنادي دارم كه نشان مي‌دهد او عامل بيگانه است 

و بايد جلوي وزير شدنش را گرفت. 
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آقاي محمدعلي الشريف از اعضاي حزب، 
در مش�هد نشس�ت و قانون اساسي‌اي 
نوش�ت و اص�ل ولاي�ت فقي�ه را در آن 
گذاشت. بعد آورد و به من نشان داد. گفتم: 
به دكتر بقائي نشان نمي‌دهي؟ گفت: نه، 
دكتر موافق نيست. من و الشريف رفتيم 
تهران. آن موقع آيت در مجلس خبرگان 
ب�ود. الش�ريف پيش‌نويس را ب�ه او داد. 
آيت خواند و خوشش آمد و گفت: برويم 
پيش آقاي منتظ�ري. آن دو رفتند، ولي 
من برگش�تم اصفهان. آيت پيش‌نويس 
را پيش آقاي منتظري مي‌برد و ايش�ان 
هم خوش�ش مي‌آي�د و مط�رح مي‌كند

  شاهد توحيدي
س��الياني اس��ت كه 
در فض��اي فرهنگ، 
تاريخ و انديش��ه، از 
مرحوم علي صفايي 
حائري)عين - صاد( 
بيش��تر از گذش��ته 
سخن مي‌رود. بخشي 
از اين رويداد اما، به 
مرگ او بازمي‌گردد 
و كنار رفتن پ��اره‌اي از پرده‌ها و قضاوت‌ها 
درباره وي. دوس��تانش نق��ل مي‌كنند كه 
او خويش��تن را حجاب آثارش مي‌دانس��ت 
وپيش‌بيني مي‌كرد كه پس از مرگ، تولدي 
ديگر خواهد داشت؛ اتفاقي كه گمان مي‌رود 
هم اينك روي داده اس��ت. عي��ن- صاد در 
حوزه تاري��خ معاصر ايران و نق��د جرياناتي 
چون نهضت آزادي نيز، نوش��تارهايي دارد 
كه امي��د مي‌بريم در آين��ده‌اي نزديك، در 
اين صفحه نقل و نقد ش��ود. غ��رض از اين 
ديباچه، اش��ارت به يادنامه‌اي س��ه جلدي 
است كه اخيراً در شرح زندگي و زمانه وي به 
كوشش سيد عبدالرضا هاشمي ارسنجاني 
راهي بازار نشر شده است. او در آغاز ديباچه 
بر اين اثر، اس��تاد خوي��ش و احوالي كه در 
پي يادنامه‌نگاري براي او دارد را اينگونه به 

توصيف نشسته است:
»اگر امروز كسي چون من كه بر وجود و قلب 
زنگار بسته خود شاهد است، جسارت نوشتن 
از كسي را يافته كه تمام هستي‌اش نور بود، 
نه از اين روس��ت كه اين استحقاق و توان را 
در خود دي��ده يا به دنبال كس��ب وجاهتي 
اس��ت، نه! كه واژه واژه اين سطور، دردنامه 
رادمردي اس��ت كه با ظرافت و ظرفيت آن 
چنان عمل نمود كه امروز كسي چون من، 
سر از زير آوارهاي خراب كرده بر سر خويش 
بر دارد و جرئت از او سرودن را به خود بدهد. 
بايد بگويم و با افتخار هم فرياد بركش��م كه 
اين جس��ارت را جز از خود او نياموختم، كه 

همچون پدري دلسوز برايم دل مي‌سوزاند و 
چه زيبا با سوختنش در اين دنيا آتش دنياي 

ديگر را بر خود حرام نمود.« 
مؤلف در بخ��ش ديگ��ري از اي��ن يادنامه 
وارد معرف��ي اثر خويش ش��ده و دراين باره 

مي‌نويسد:
»مجموعه پيش رو خاطرات سه سال حشر 
و نشر و زندگي با اس��تاد علي صفايي است 
كه سال‌ها ثبت و ضبطش ذهنم را مشغول 
كرده بود كه ب��ه لطف و عنايت پ��روردگار 
با تمام��ي فراز و نش��يب‌ها، ب��ا محبت‌هاي 
صميمانه و دادن اعتماد به نفس و قوت قلب 
از سوي شاگردان گرانس��نگ آن بزرگمرد 
علي‌الخص��وص حجج‌اس�الم لاج��وردي، 
هادي‌زاده، غنوي و ديگر عزيزاني كه حقير 
را ياري كردند بالاخره به بار نشست. شروع 
كار بر روي اين طرح در ابتدا با چند مشكل 
رو‌به‌رو ب��ود. از آنج��ا كه س��ال‌ها از رحلت 
اس��تاد مي‌گذرد و گرد زمان، ب��ر دل يادها 
نشسته، اولين و مهم‌ترين مشكل جمع‌آوري 
نكته‌هاي پراكنده و بسيار، اما به ظاهر اندكي 
بود كه در طي س��ال‌هاي متم��ادي زندگي 
با مرحوم اس��تاد رخ داده ب��ود و همين امر، 
گردآوري خاطرات را دش��وار مي‌نمود، لذا 
برداشتن گام اول همتي مضاعف مي‌طلبيد 
و چاره‌اي نبود جز توفيق مصاحبت دائمي با 
قلم. از اين رو در مجالس و محافل گوناگون با 
ذكر ياد و خاطره‌اي از مرحوم استاد، بي‌فوت 
وقت نكته‌ها و خاطراتي اين چنين دور و از 
هم گس��يخته، يكي پس از ديگري بر سينه 
اوراق ثب��ت مي‌گرديد ك��ه الحمدلله پس از 

چهار سال، اين جمع‌آوري به انجام رسيد. 
ب��ا پاي��ان يافت��ن اي��ن مرحل��ه از كار بايد 
مدت‌زمان��ي از آن فاصل��ه مي‌گرفت��م تا در 
رويارويي بعدي ب��ا ذهني آم��اده نقد با آن 
مواجه ش��وم. در همين فاصله ب��ا ياري خدا 
كليد ايده‌اي نو زده ش��د كه خال��ي از لطف 
هم نبود؛ توضيح اين‌كه دوستان و شاگردان 
مرحوم اس��تاد بر اين باور بودند كه س��بك 

و ش��يوه زندگي اس��تاد چيزي جز نوشته‌ها 
و مباني علمي ايشان نيس��ت و اين امر بايد 
صرف ي��ك اعتقاد براي ع��ده‌اي محدود، به 
باوري براي همه آنهايي كه حتي پس از مرگ 
استاد نيز با ايش��ان ارتباط برقرار مي‌كردند 
درمي‌آم��د، بنابراين بايد اي��ن واقعيت را به 
گونه‌اي به مخاطب انتقال مي‌دادم، اين بود 
كه به كن��كاش و جس��ت‌وجو در كتاب‌ها و 
نوشته‌هاي ايش��ان پرداخته، نكات مرتبط با 
هر داستان را جمع‌آوري و بر هريك از مراحل 
زندگي ايشان در اين مجموعه، تطبيق و در 
پايان هريك ذك��ر كردم. در اي��ن مرحله از 
كار نيز با توجه به چند بع��دي بودن بعضي 
داس��تان‌ها به كتاب‌ها و جم�الت مختلفي 
مراجعه شده اس��ت و لذا در برخي خاطرات، 
شاهد جملات متعدد استاد مي‌باشيم و اما امر 
پاياني، روند تبويب و چينش داستان‌ها بود. 
در اين مرحله اگرچه مي‌توانستم داستان‌ها 
را كش��كول‌وار و بدون لحاظ هي��چ تربيتي 
همچون بسياري ديگر از آثار مشابه بگنجانم، 
اما از آن‌ج��ا كه اين مجموعه ع�الوه بر ذكر 
خاطرات ب��ا رويكرد نمونه‌ن��گاري در روش 
تربيتي اس��تاد علي صفايي حائ��ري همراه 
بود لاج��رم فهرس��ت آن نيز مي‌بايس��ت بر 
اس��اس نظام و روش تربيتي استاد گزينش 
مي‌گردي��د. در اين زمينه ني��ز گريزي نبود 
جز استفاده از روندهايي كه در كتب تربيتي 
ايشان ذكر گرديده كه بهترين، خلاصه‌ترين و 
روان‌ترين بيان، شيوه تربيتي ايشان در كتاب 
مسئوليت و س��ازندگي تحت عنوان هنگام 
تربيت آمده بود كه در ابتداي كتاب بريده‌اي 
از آن ذكر گرديد. لازم به ذكر است كه استاد 
در كتاب مسئوليت و سازندگي، بخش هنگام 
تربيت، فعاليت فرهنگی جهت كار روي افراد 

را تحت عناوين:
 1. ارزيابي و شناسايي2. آشنايي و دوستي
3. ج��ذب و صميمي��ت4. زمينه‌س��ازي 
و آمادگ��ي دادن5. س��اختن و پرداخت��ن 
جمع‌بندي مي‌كنند و فص��ول اصلي كتاب 

نيز ب��ر همين مبنا ق��رار گرفت��ه و براي هر 
يك از اين مراح��ل نمونه‌هايي ذكر گرديده 
كه البته س��ه عنوان اول به علت حجم كم 
خاطرات اين بخش، در يك فصل و با عنوان: 
ارزيابي، آش��نايي و جذب آورده شده است. 
فصل»س��اختن و پرداختن« از اصلي‌ترين 
بخش‌ه��اي كت��اب اس��ت ك��ه خاطرات 
زيادي را در خود گنجان��ده و خود نيازمند 
فهرس��ت‌بندي مجزايي اس��ت. استاد علي 
صفايي در طي نامه‌اي به يكي از دوستانشان 
ك��ه در ابتداي همين فصل آمده، س��اختن 
و پرداختن را به س��ه جبهه تقسيم و آن را 

توضيح مي‌دهند:
1. جبهه اول: ذهن و ش��ناخت كه ش��امل 

شناخت‌هاي مبنايي مي‌شود. 
2. جبهه دوم: قلب، عشق و ايمان

3. جبهه سوم: عمل، زندگي و سازندگي. 
با همي��ن توجه، م��ا نيز فصل»س��اختن و 
پرداختن« را به همين س��ه جبهه تقسيم و 
جبهه سوم، يعني عمل، زندگي و سازندگي 
را ني��ز ب��ا عناوين��ي چون»راهكاره��ا«، 
»عملكردها« و »ويژگي‌هاي مربي« تبويب 
ك��رده و در نهايت ب��ه بخش»عهده‌داري« 
اشاره رفته؛ چراكه حاصل و نتيجه سازندگي 
محسوب مي‌ش��ود. در پايان نيز»غزل‌هاي 
خداحافظي« ب��ه عنوان حس��ن ختام ذكر 
گرديده اس��ت. البته با وجود رعايت تمامي 
س��ير مذكور در نظام تربيتي ايشان، باز هم 
چاره‌اي از همكاري و همفكري دوستاني كه 
احاطه و تسلط بيشتري بر سير فكري مرحوم 
استاد داشتند نبود، از اين رو از حجت‌الاسلام 
اس��كندري چه در زمينه تطبيق جملات و 
حكمت‌ه��ا و چه در امر چينش داس��تان‌ها 
مدد جستم و ايش��ان نيز با كمال سخاوت و 
صرف وقت به نحو مطلوب به اين امر همت 
گمارده و حقير را ياري نمودند كه ان‌شاءالله 
اجر ايشان نزد خداوند منان محفوظ است و 
از بنده نيز چيزي جز اظهار تشكر بر‌نمي‌آيد 

كه در همين جا اداي دين مي‌كنم.« 

نظري ‌و‌گذري بر يادنامه نوانتشار استاد علي صفايي‌حائري )عين- صاد(

يادمان‌هايي از استاد عمر!
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»تدوين قانون اساسي جمهوري اسلامي، نقش شهيد دكتر آيت و مروري بر يك افسانه تاريخي« 
در گفت و شنود با  دکتر حسین واعظی

 طرح »ولايت فقيه« در خبرگان 
مطلقاً ربطي به بقایي نداشت

  احمدرضا صدري
در روزهاي گذشته به بهانه سالروز آغاز تدوين قانون 
اساسي، گفت و ش�نودهايي را منتشر كرديم در رد 
يك افس�انه تاريخي: تأثير مطلق شهيد دكترآيت 
در تصوي�ب اصل ولاي�ت فقيه در قانون اساس�ي و 
مهم‌تر از آن تأثيرپذيري او از حزب زحمتكش�ان و 
ش�خصِ مظفر بقايي كرماني! درگفت و شنودي كه 
پيش روي داريد، همچنان در راستاي ابطال همين 
ذهنيت باطل سخن رفته اس�ت. ذكر اين نكته لازم 
اس�ت كه راوي وقايع يعني دكتر حسين واعظي، از 
دوستان قديمي دكترآيت و اعضاي پرسابقه حزب 
زحمتكش�ان اس�ت و همين روايت وي را اعتبار و 
وثاقتي دوچندان مي‌بخشد. اميد آنكه مقبول افتد. 

   
جنابعال�ي ازچ�ه مقطعي و چگونه با ش�هيد 
دكتر سيدحسن آيت آش�نا شديد؟ با توجه 
ب�ه اصفهاني بودن خ�ود، خاندان ايش�ان را 

مي‌شناختيد؟
بعد از جريان ۲۸ مرداد ۳۲. مرحوم آيت رفت تهران و 
عضو حزب زحمتكشان شد و بعد كه به اصفهان آمد، با 
ما تماس گرفت و ارتباطمان آغازشد و تا پيروزي انقلاب 
ادامه پيدا كرد. جالب اينجاست كه بعد از انقلاب - كه 
از نظر سياسي و مذهبي مي‌توانس��تيم به هم نزديك 
باشيم-  هيچ ارتباطي با هم نداشتيم. آيت نوه دختري 
مرحوم آيت‌الله آس��يدعلي نجف‌آب��ادي بود كه مردي 
بسيار متقي، فقيه و از بزرگان نجف‌آباد بود. من خودم 
بارها پاي منبر ايشان رفته بودم. خدا رحم مي‌كرد كه 
كس��ي بالاي منبر حرف بيهوده‌اي م��ي‌زد! او را فوراً از 
منبر پايين مي‌كشيد و مي‌گفت: »اگر معني دعاهايي 
را كه مي‌خوانيد ندانيد، به مفت نمي‌ارزد! برويد س��واد 
ياد بگيريد.« به نظرم آيت از نظر شجاعت و صراحت به 

پدربزرگش رفته بود. 
چقدر مذهبي بود؟ 

مذهبي خش��ك نبود، ول��ي قطعاً اعتق��ادات مذهبي 
محكم��ي داش��ت. در اصفه��ان ب��ه جلس��ات حزب 
زحمتكشان مي‌آمد و با من از بقيه نزديك‌تر بود. وضع 
مالي چندان خوبي نداش��ت و به ش��دت صرفه‌جويي 
مي‌كرد تا بتواند اسناد و نش��ريات و كتب فراواني را كه 
تمايل داشت، بخرد. به نظرم مجموعه اسناد و مطبوعات 

او را، در ايران كسي نداشت. 
آيا خاطره‌اي از آن دوران داريد؟‌

بله، در س��ال ۴۰ يا ۴۱ كنگره حزب زحمتكش��ان در 
اصفهان برگزار شد. من مسئول امور مالي كنگره بودم و 
به نظرم كنگره‌اي را برگزار كرديم كه شايد در كل تاريخ 
اين مملكت بي‌نظير باشد. ما يك بيابان را كه در آن هيچ 
وسيله‌اي نبود، براي كنگره آماده كرديم. قابل ذكر است 
كه اصفهاني‌ها ـ كه من و آيت هم جزو آنها بوديم ـ بودند 
كه حزب زحمتكشان را به طرف گرايش مذهبي بردند. 
من در كميته مرامنامه ب��ودم و مرحوم آيت در كميته 
اساسنامه و مي‌خواستيم به هر نحو ممكن، در اين دو جا 
نفوذ و عقايد خود را اعمال كنيم. ما در كميته مرامنامه 
پيشنهاد كرديم كه قوانين مورد تصويب حزب، بايد با 
توجه به قوانين اس�الم تدوين ش��ده باشند. اين حرف 
براي قديمي‌ه��اي ح��زب از جمله آقايان ديوش��لي، 
وحيدي، پارسي و ديگران-  كه هرچند لامذهب نبودند، 
اما نمي‌خواستند حزب خيلي هم مذهبي بشود-  گران 
آمد. خلاصه بحث بالا گرفت و گفتند: بهتر است برويم و 
از خود دكتر بقائي بپرسيم. دكتر بقائي با اين كار مخالف 
بود، منتها چون مرد سياستمداري بود، گفت: »فرض 
كنيد كه اين ماده را ه��م در مرامنامه آورديد، مطمئن 
باشيد احدي به خاطر اين ماده عضو حزب نمي‌شود!« 

به هرحال دكتر قبول كرد و ما اين ماده را در مرامنامه 
و اساس��نامه گذاش��تيم. آيت هم كمي در اساس��نامه 
دستكاري كرد. بعد ديگر تماس او با ما زياد بود تا وقتي 
كه قضيه ۱۵ خرداد ۴۲ پيش آمد و آيت فعالانه در آن 

شركت كرد. 
از نظر گرايشات سياسي چگونه بود؟ 

او درآن دوره و البته بعده��ا، از امريكا و انگليس متنفر 
بود و به روس‌ها خوش‌بين. حزب زحمتكشان مخالف 
س��لطنت نبود، چون دكتر بقائي معتقد ب��ود كه تنها 
عامل انسجام كش��ور سلطنت اس��ت و تا آخر عمرش 
هم همين عقيده را داشت، ولي آيت كلًا با شاه مخالف 
بود و مي‌گفت: به جاي ش��عار عليه اقب��ال و علم، بايد 
خود ش��اه را نش��انه گرفت. دكتر بقائ��ي مي‌گفت اگر 
مي‌خواهيم به مبارزه ادام��ه بدهيم، بايد بتوانيم حزب 

را هم حفظ كنيم. 
اس�تدلال بقائي براي فعالي�ت درچارچوب 

قانون اساسي چه بود؟ 
مي‌گفت: »اگر در چارچوب قانون اساسي شعار بدهيد 
و فعاليت كنيد، ش��ما را اذيت مي‌كنن��د، ولي جلوي 
فعاليتتان را نمي‌توانن��د بگيرند. اما اگ��ر از ابتدا عليه 
سلطنت شعار بدهيد، طبق قانون اساسي مانع كارتان 
مي‌ش��وند.« آيت اين حرف را قبول نداشت و كم‌كم از 

حزب فاصله گرفت. 
ش�ما كه گرايشات مذهبي داش�تيد، همراه 
ب�ا همفكرانت�ان طي�ف خاص�ي را در حزب 
زحمتكشان تش�كيل داديد. اين موضوع در 

حزب ايجاد دوگانگي نكرد؟ 
اين كار، فق��ط كار اصفهاني‌هاي حزب ب��ود و در هيچ 
جاي ايران عضو مذهبي به ش��كل اصفهان نداش��تيم. 
موقعي در كميته مركزي عده‌اي فوت كردند و عده‌اي 
هم رفتند، اصفهاني‌ها تبديل به يك اقليت قوي شدند، 
چون در كميته مركزي حزب، چهار نفرشان اصفهاني 
بودن��د. در اصفهان چون مس��ئول ح��زب يعني آقاي 
ميرعمادي خودش مذهبي جدي‌اي بود، اساساً آدم‌هاي 

غيرمذهبي را در حزب راه نمي‌داد. 
پس ش�هيد آيت هم، در زم�ره ابواب جمعي 

همين گرايش در درون حزب بود؟ 
بله، دلش مي‌خواس��ت حزب را ب��ه جهتي كه خودش 
مايل بود ببرد. وقتي دكتر بقائي به طرفداري از آيت‌الله 
خميني اعلاميه داد، آيت تا مدتي راضي بود چون همين 
را مي‌خواست. بعد از اين اعلاميه او به اصفهان آمد و ما 
با افرادي چ��ون آيت‌الله خادمي و آي��ت‌الله منتظري و 


