
  جهانگير آموزگار
 در ميان ابواب جمعي نظام س�لطنتي، تنها بخش 
معدودي توانسته اند از پوس�ته پيشين خويش به 
درآيند و به بررس�ي واقع بينانه زمينه هاي سقوط 
محمدرضا پهلوي بپردازند كه بي ش�ك جهانگير 
آموزگار در زمره آنهاس�ت. او به رغم ارتقا تا سطح 
وزارت در كابينه علي اميني و در عين خالي بودن 
از بغ�ض انقلابيون نس�بت ب�ه ش�اه و حكومتش، 
توانس�ته اس�ت با رويكردي بي طرفانه به تحليل 
»فراز و فرود دودمان پهلوي« بپ�ردازد. اين متن، 
نخست در امريكا نش�ر يافته و س�پس به فارسي 
بازگردانده ش�ده اس�ت. اميد آنكه مقب�ول افتد. 

   
هرچند »مدارك« ارائه ش��ده در جهت اثبات توطئه 
خارجي در س��قوط دودمان پهلوي، ممكن اس��ت در 
چشم ناظران بي طرف، ناچيز، اتفاقي، دوردست و فاقد 
قدرت اقناع كننده جلوه كند، اما مسئوليت خارجيان در 
انقلاب فوريه نه تنها از نظر تمامي ايرانيان مقيم خارج 
بلكه در اعتقاد بس��ياري از ايرانيان بلندپايه و مطلع و 
تربيت يافته غرب نيز موضوعي غير قابل بحث اس��ت. 
پرسشي كه بي درنگ مطرح مي شود اين است كه چرا 
يك فرضيه تحقيرآميز- كه معنايي جز اعتراف به برتري 
خارجيان ندارد- براي مردمي كه به هويت ايراني خود، 
به استقلال سياسي و سرنوشت تاريخي كشور خويش 
مي نازند، بايد چنين جاذبه اي داش��ته باشد؟ پاسخ را 
شايد بايد در برخي از اسرار فاش نشده انقلاب، ويژگي 
خاص تاريخ سياسي ايران و برخي از خصوصيات رواني 

ايرانيان جست وجو كرد. 
  ناگفته هاي انقلاب، »فرضيه ساز توطئه«

گوشه هايي از ماجراي انقلاب1979 كه هنوز در پرده 
استتار مانده، درست به س��بب تمايل فطري ايرانيان 
به دخيل دانستن دسيس��ه خارجي در مسائل پنهان 
كشور خود، فرضيه توطئه را تقويت مي كند. موضوعات 
ناش��ناخته درباره جنبه هاي اساس��ي انقلاب يكي از 
تحليلگران ايران��ي را به ارائه توجيه��ي منطقي براي 
جاذبه فرضيه دخالت خارجي واداش��ته است: از آنجا 
كه رژيم پهلوي در چش��م بس��ياري از ناظران مطلع 
وقت رژيم نيرومندي به ش��مار مي آم��د و از آنجا كه 
نظام هاي قدرتمند، خود به خود سرنگون نمي شوند، 
پس به اين نتيجه مي رسيم كه تنها يك قدرت بزرگ تر 
مي توانست سلسه پهلوي را از مسند حكومت سرنگون 
كند و اين قدرت بزرگ تر هم جز از خارج از جاي ديگري 
نمي توانست منشأ گيرد! البته مقبوليت فرضيه توطئه 
خارجي، خيال پردازي محض و يك واكنش صرف در 
برابر پديده هاي ناشناخته نيس��ت چراكه تاريخ ايران 
طي دو قرن گذشته خود، اين مدعا را تأييد مي كند. از 
جنبش موفقيت آميز مشروطه طلبي)1906( در زمان 
سلطنت رو به زوال مظفرالدين شاه به عنوان حركتي 
كه مورد حمايت انگليس ها بود نام مي برند، حال آنكه 
توطئه ضدمشروطه كه متعاقباً در سال1908 توسط 
محمدعلي شاه به مورد اجرا گذاشته شد، آشكارا مورد 
حمايت روس ها بود. از آن پس سياس��تمداران ايراني 

از عالي گرفت��ه تا داني، به عن��وان مهره هايي در بازي 
بزرگ ت��ر رقابت يا همكاري ابرقدرت ها تلقي ش��دند. 
از دي��دگاه ع��ده اي از تاريخ نگاران و م��ردم، اگر همه 
رويدادهاي دو قرن گذش��ته ايران به انگشت خارجي 
پيوند داشته باشد دليلي ندارد اين آخرين رويداد كه 

مهم ترين نيز بوده است از قاعده مستثني باشد؟ 
  چرا آويختن از دامان توطئه خارجي؟

چه دليل��ي دارد ك��ه تصور كني��م انق��لاب1979 از 
رويداده��اي1906، 1908، 1921، 1941 و 1953- 
كه به تحري��ك، حمايت، رهبري و ت��ا حدي مداخله 
پشت پرده قدرت هاي خارجي پديد آمدند- متفاوت 
باشد؟ سياس��تمداران ايراني كه در حال حاضر دور از 
وطن خود در امريكا به سر مي برند، با رضايت خاطري 
شيطنت آميز، فرازي از نوش��ته يك آرمانگراي جوان 
امريكايي را كه دوس��ت ايران بود ولي در شبكه اي از 

تحريكات خارجي گرفتار آمد، نقل مي كنند. مورگان 
شوستر درباره توطئه هاي روس و انگلستان در آغاز قرن 
حاضر مي نويسد: »دو كشور قدرتمند مسيحي و به ظاهر 
روشن نگر، حقيقت و شرف و نجابت و قانون را بي پروا زير 
پا گذاشتند و با اقدامات خود عليه تماميت ارضي ايران 
در كار» تجاوز«، » فريبكاري« و» قساوت وحشيانه« 
ضرب المثل ش��دند. تبعيديان ايراني مي پرس��ند: به 
چه دليل مي توان قبول ك��رد كه قدرت هاي بزرگ در 

سال هاي1970 متفاوت بوده باشند؟
اعمال نفوذ انگلستان و روسيه از طريق ارعاب، رشوه، 
قول حمايت، تهديد به استعمال زور و مداخله نظامي 
در كار سياس��تمداران در ايران، مردم اين كشور را از 
نظر روحي براي پذيرفتن فرضيه ه��اي توطئه آماده 
كرده اس��ت و اكثريت قاطع ايرانيان حتي كساني كه 
از عالي ترين سطح آموزش برخوردار شده اند و برخي 
از تربيت ش��دگان خارج كه به طور معقولي با سياست 
و سياس��تمداران خارجي آش��نايي دارن��د، هنوز در 
عميق ترين زواياي فكر خود با بدگماني سختي دست 
به گريبانند كه به آنها مي گويد: هيچ چيز مهمي بدون 
اينكه نفع و دخالت خارجي اقتضا كند در كشورشان 
روي نمي دهد! ايرانيان كه ذهنش��ان در خردس��الي 
با داس��تان هايي از تحريكات، توطئه ه��ا، مداخلات و 
ش��يوه هاي ناهنجار خارجي بمباران شده است، ظن 
دخالت منافع خارجي در تدارك يك انقلاب پيش بيني 
نش��ده و به عمل در آوردن آن را توسط عمال خارجي 
با رغبت و آمادگي مي پذيرند. چيزی كه در داس��تان 
»دايی جان ناپلئون« به قلم يكی از نويسندگان ايرانی 
تجل��ی دارد. در ميان ايرانيان دور از وطن، نس��بت به 
هنري كيسينجر يك احساس احترام غيرعادي وجود 
دارد، زيرا او دولت كارتر را متهم كرد كه »يك ناآرامي 
كوچك« را نخست با تحميل سياست غلط »فضاي سبز 
سياسي« به شاه به انقلابي مبدل ساخت، سپس وقتي 
كه اين سياست با شكست روبه رو شد آشكارا و مصرانه 

شاه را به ترك كشور وادار كرد. 
توطئه خارجي به عنوان علت سرنگوني رژيم به دليل 
سومي هم داراي جاذبه اس��ت: اين موضوع با گرايش 
روحيه ايراني به پذيرش حكم قضا و قدر كاملًا منطبق 
است. از آنجا كه انس��ان در دخالت فردي بر سرنوشت 
خود اختياري ندارد، سرنوشت ملت ها نيز طبعاً خارج 
از حيطه اختيار آنهاست. در اين زمينه فكري، توطئه 

خارجي به صورت فرضيه مطلوبي جلوه مي كند.
  وزنه اندك مدارك به نفع تئوري توطئه

به رغم پيشينه هاي بيشمار تاريخي كه مؤيد تحريكات 
خارجي در ايران اس��ت و به  رغم معق��ول بودن برخي 
از مطالبي كه درباره ريش��ه تحريكات خارجي عنوان 
مي شود و با وجود دقت برخي از الهامات دروني ايرانيان، 
موضوع همدستي و دخالت خارجيان چيزي است كه 
احتياج به سند و مدارك دارد. نه تنها سخناني كه در 
رابطه با انگيزه هاي خارجي مطرح مي شود ضد و نقيض 
و برانگيزنده سوءظن است، بلكه پي آمدن هاي انقلاب 
نيز تا حدودي، ادعايي را كه در اين زمينه عنوان شده 
است، نقض مي كند. براي مثال ادعاي سلطنت طلبان 
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جهانگير آم�وزگار : در تحليل نهايي، 
آنچ�ه مي ت�وان گف�ت اين اس�ت كه 
فرضي�ه دست داش�تن خارجي�ان در 
شكس�ت قطعي ش�اه، ش�ايد بيشتر 
محملي باش�د ك�ه س�لطنت طلبان با 
توس�ل به آن خش�م و س�رخوردگي 
خود را فرونش�انند تا ابزاري كه بتواند 
تحليلگ�ران را در ارزياب�ي رويدادها 
ياري دهد. از ياد نبريم كه  در آغاز سال 
1978 هيچ يك از قدرت هاي خارجي 
انتظار سرنگوني سريع شاه را نداشتند

در ميان ابواب جمعي نظام س�لطنتي، 
تنه�ا بخش مع�دودي توانس�ته اند از 
پوس�ته پيش�ين خويش به درآيند و 
ب�ه بررس�ي واقع بينان�ه زمينه ه�اي 
سقوط محمدرضا پهلوي بپردازند كه 
بي ش�ك جهانگير آم�وزگار در زمره 
آنهاس�ت. او ب�ه رغ�م ارتقا تا س�طح 
وزارت در كابين�ه عل�ي امين�ي و در 
عي�ن خالي ب�ودن از بغ�ض انقلابيون 
نسبت به ش�اه و حكومتش، توانسته 
است با رويكردي بي طرفانه به تحليل 
»فراز و فرود دودمان پهلوي« بپردازد
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بازكاوي »تئوري توطئه« در بررسي علل سقوط نظام سلطنتي در ايران

 »دايي جان ناپلئون« 
در جلد سلطنت طلبان
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  شاهد توحيدي 
رويداده��اي نهضت ملي 
ايران با س��پري گش��تن 
بيش از ش��ش دهه از آن، 
كماكان در معرض بررسي 
و گمانه زني تاريخ پژوهان 
قرار دارد، از اين رو انتشار 
هر سندي كه بتواند فرآيند 
چالش و پويش در اين باره 
را دام��ن زند، باي��د امري 
خجس��ته و مغتنم قلمداد گردد. چندي پيش مركز 
اسناد انقلاب اسلامي ايران به بازنشر خاطرات احمد 
ملكي از مؤسسان جبهه ملي ايران دست زد كه در نوع 
خود از منابع خواندني قلمداد مي شود. اين مركز در 

ديباچه اي بر اين اثر تاريخي آورده است:
»انتخابات دوره  شانزدهم مجلس شوراي ملي در مهر 
ماه 1328 توسط دولت ساعد آغاز شد. دخالت هاي 
هژير، وزير دربار و بسياري از صاحب نفوذان، اعتراض 
بس��ياري از ش��خصيت هاي سياس��ي را برانگيخت. 
مصدق الس��لطنه ب��ه هم��راه 19 نف��ر از نخبگان و 
روزنامه نگاران، در اعتراض به انتخابات در 22 مهر ماه 
در كاخ شاه متحصن شدند. آنها خواستار لغو انتخابات 
بودند. تحصن پس از چند روز بي هيچ نتيجه اي پايان 
يافت. متحصني��ن در روز اول آب��ان در منزل دكتر 
مصدق اجتماع كردند و پايه هاي جبهه  ملي را بنياد 
نهادند. جبهه  ملي هدف اساسي خود را اصلاح قانون 
انتخابات، قانون مطبوع��ات و اصول حكومت نظامي 
اعلام كرد. ترور هژير توس��ط فدائيان اسلام موجب 
بطلان انتخابات گردي��د و در انتخابات مجدد، آقاي 
مصدق، مكي، شايگان، بقايي، حائري زاده، عبدالقدير 
آزاد و نريم��ان از اعضاي جبهه  ملي ب��ه مجلس راه 
يافتند. با بازگش��ت پيروزمندانه  آيت الله كاش��اني و 
مبارزات بي امان وي عليه انگليس��ي هاي نفت خوار و 
وابستگان آنها و قتل رزم آرا، جبهه  ملي قدرت تازه اي 
يافت و مجبور شدند مس��ئوليت اجرايي كشور را به 
مصدق بسپارند. حركت گروه هاي مختلف كه تا قيام 
30 تير به س��وي همگرايي پيش مي رفت پس از اين 
واقعه به واگرايي انجاميد و هر لحظه شكاف موجود بين 

رهبران و هدايتگران حركت ملي بيشتر شد تا اينكه با 
كودتاي 28 مرداد 1332 حكومت مصدق سقوط كرد 

و ساير رهبران نيز به انزوا كشيده شدند. 
احمد ملكي مدير روزنامه ستاره، يكي از رجال و فعالان 
سياسي اس��ت كه خود در جريان تحصن و تأسيس 
جبهه  ملي بوده و حوادث و وقايع منجر به تشكيل و 
تركيب گروه ها را با دقت مشاهده كرده است. ملكي 
يكي از اعضاي جبهه ملي بود كه از جبهه ملي جدا شد 
و از مخالفين سرسخت مصدق گرديد. ملكي پس از 
كودتاي  28 مرداد، خاطرات خ��ود را روزانه طي 59 
شماره در روزنامه  س��تاره منتشر كرد. با اينكه ملكي 
از روزنامه ن��گاران معروف ايران اس��ت خاطرات وي 
بسيار نامنظم، تكراري و فاقد انسجام منطقي است. 
در اين حال اين خاطرات به دليل حضور نويسنده اش 
در جبهه  ملي مي تواند بسياري از ناگفته هاي تاريخي 
را بيان كند. به ع��لاوه اين خاط��رات مي تواند علت 
شكس��ت احزاب را در ايران تبيين نماي��د. به عقيده  
وي، انتخابات دوره هفدهم مجلس شوراي ملي كه در 
دوران حكومت دكتر مصدق برگزار شد، آخرين چوب 
حراجي بود كه بر پيكر جبهه  ملي وارد شد و اطرافيان 
مصدق كه او را ب��ه عنوان فردي مؤمن ب��ه قوانين و 
وطن پرست مي دانستند. هر رياكاري و عوام فريبي و 

بدتر از همه، جاه طلبي چيز ديگري از او نيافتند.
سراسر متن خاطرات به مطالعه و بررسي شخصيت و 
اعمال دكتر مصدق و دكتر فاطمي پرداخته است. از 
آنجا كه وي، خود از دوستان فاطمي بود و در حقيقت 
دكتر فاطمي به نوعي از بركش��يدگان وي محسوب 
مي شد، توانسته اس��ت توصيفي دقيق و نظام مند از 
افكار و فعاليت ه��اي وي ارائه ده��د. او در نهايت، به 
سعايت دكتر فاطمي در دوران نخست وزيري دكتر 
مصدق و بدگوي��ي از روزنامه  باختر امروز، اش��اره و 
آن را امري بسيار ناپس��ند در دوران حيات سياسي 
دكتر فاطمي قلمداد مي كند. نويسنده  اين خاطرات 
مهم ترين علت شكست مصدق را جاه طلبي و استبداد 
شخصي وي مي داند و ياد آور مي شود كه اگر وي چند 
صباحي نيز توانست شاهد پيروزي را در آغوش بكشد، 
مرهون تبليغ��ات و پروپاگاندايي بود كه وي به مانند 
ساير ديكتاتورها اعمال مي كرد. مركز اسناد انقلاب 
اسلامي، اين خاطرات را نه به عنوان آخرين قضاوت 
در مورد جبهه مل��ي، بلكه به عن��وان روايتي از يكي 
از اعضاي جبهه  ملي كه در ميانه  راه از آنها جدا ش��د 
- و طبق س��نت اعضاي جبهه  ملي در تاريخ، بايكوت 
شد- در دسترس اهل تحقيق قرار مي دهد و قضاوت 

نهايي را به عهده  آنها واگذار مي كند.« 

 به بهانه انتشار خاطرات 
 »احمد ملكي« مدير روزنامه ستاره

 از رويدادهاي نهضت ملي ايران

اوج و فرود جبهه ملي ايران 

   از راست: مظفر بقايی، ابوالحسن حائری زاده و حسين 
مكی از بنيانگذاران جبهه ملی

در اين مورد كه قيام آيت الله خميني بر ضد ش��اه 
از پيش توس��ط دس��تگاه هاي اطلاعاتي خارجي 
برنامه ريزي شده بود، توس��ط رويدادهاي بعدي 
تأييد نمي شود. بايد گفت كه احتمال سقوط شاه 
ظاهراً براي مقامات امريكايي طي س��اليان دراز، 
چنان بعيد و غيرقابل تصور بود كه وقتي س��قوط 
رژيم به صورت يك ام��ر قريب الوقوع درآمد، همه 

تقريباً غافلگير شدند. 
همه قرائن آشكار، ملموس، احتساب پذير و منطقي 
چنين حك��م مي كنند ك��ه امريكا نمي بايس��ت 
خواستار سقوط ش��اه بوده باش��د، آن هم به سود 
شخصي كه بدون پرده پوشي و با حالتي سرسختانه 
و آشتي ناپذير دشمن امريكا بود. خصومت بارترين 
حملات آي��ت الله خميني خطاب به ش��اه، به اين 
سبب بود كه به اعتقاد وي، او نوكر امريكا و پشتيبان 
اسرائيل بود. بنابراين س��رنگوني شاه و پايان نظام 
س��لطنتي، چيزي نبود كه به س��ود امريكا باشد. 
براساس محاسباتي كه با احتياط و محافظه كاري 
انجام گرفته اس��ت، انقلاب بهم��ن1357 به لغو 
معادل12 ميليارد دلار سفارش هاي نظامي كه به 
شركت هاي امريكايي داده شده بود و از دست رفتن 
بازار فروش3 تا4 ميليارد دلار در س��ال كالاهاي 
سرمايه اي، تجهيزات صنعتي، خدمات فني و زيان 
رسيدن به تعداد زياد ديگري كسب و فعاليت هاي 

اقتصادي امريكايي انجاميد. 
ايران به تنهايي س��الي 8 ميلي��ارد دلار از امريكا 
جنگ اف��زار مي خري��د. خري��داري هواپيماهاي 
پيش��رفته امريكايي توس��ط ايران، ب��ه پنتاگون 
امكان داد كه هزينه هاي خود را در زمينه توسعه 
و تحقيقات پايي��ن آورد. داد و س��تد بازرگاني با 
ايران، به طور مس��تمر مازاد قابل توجهي به سود 
امريكا داشت. انقلاب س��بب بالا رفتن بهاي نفت 
و آسيب رسيدن به تراز پرداخت هاي امريكا شد. 
اثر ديگر آن، س��قوط ارزش دلار ب��ود كه بار ديگر 
بيم گرفتار شدن به مش��كلات انرژي را در دل ها 
زنده كرد. صادرات چن��د ميليارد دلاري امريكا به 
ايران، پس از انقلاب تنها ب��ه آب باريكه اي تبديل 
شد! صرف نظر از مس��ائل اقتصادي و نفت، چنين 
مي نمود كه آنچه بيشتر به منافع امريكا لطمه وارد 
كرده، كاهش نفوذ اين كشور در منطقه پهناوري 
اس��ت كه پايين مرزهاي جنوبي اتحاد ش��وروي 
قرار دارد و از پاكستان تا تركيه كشيده شده است. 
بنا به نوش��ته يك امريكايي كه از جريانات دروني 
دول��ت امريكا آگاه��ي دارد، سياس��ت بلندمدت 
امريكا در آس��ياي جنوب غربي ب��ه مدتي بيش از 
يك دهه بر اين فرض اس��توار بود كه ايران كشور 
نيرومندي است و در آينده نيز همچنان يك قدرت 
ثابت و نيرومند محلي كه منافعش با منافع امريكا 
هم جهت و هماهنگ است باقي خواهد ماند! علاوه 
براين، سايروس ونس وزير خارجه پيشين امريكا، 
با صراح��ت در كتاب خاطرات خود آورده اس��ت: 
حذف ايران از شمار متحدان امريكا و قرار گرفتن 
اين كش��ور در زير مهار يك رژيم غيردوس��تانه، 
ضربه اي بود كه بر امنيت و منافع سياسي امريكا در 

آسياي جنوب غربي وارد شد. 
  ادعاي همدستي انگلستان با انقلاب!

همدستي ادعايي انگلستان در تحريك شورش و 
نا آرامي عليه رژيم)شاه( نيز با تكيه بر يك سلسله 
قرائن و مدارك ملموس و متضاد، محل س��ؤال و 
تأمل قرار مي گيرد. يك موض��وع كه نمي توان آن 
را فراموش كرد ذكر اين مطلب است كه در همان 
س��ال كه انگلس��تان از جانب هواداران سلطنت 
به دام��ن زدن آتش انق��لاب متهم مي ش��د، در 
نوامبر1978 سفارت انگلستان به اشغال واحدي 
از مجاهدين درآمد. درپنج��م نوامبر1978 دفاتر 
سفارت انگلستان در تهران، مورد هجوم خرابكاران 
قرار گرفت، تجهيزات ارتباطي آن نابود و ساختمان 
چهار طبقه سفارت به آتش كشيده شد. نكته ديگر 
اينكه يكي از نخستين خبرنگاران خارجي كه بعد 
از پيروزي آي��ت الله خميني از ايران اخراج ش��د، 
خبرنگار» بي بي سي« بود. همان كسي كه قبلًا به 
مخابره گزارش هاي ضد شاه و طرفدار انقلاب متهم 
شده بود، اين بار او را به نش��ر اكاذيب و فرستادن 
گزارش هاي تهمت آميز درباره رژيم اسلامي متهم 
كردند. اگ��ر همه اين چيزها نوعي صحنه س��ازي 
از جانب وايت هال يا وست مينس��تر بوده باش��د، 
جاي آن دارد كه شخص انگشت حيرت به دندان 
بگيرد. چنين به نظر مي رسد كه انگلستان نيز در 
جريان پيروزي آيت الله خميني از جمله بازندگان 
بود. از هم فروپاشيدن رژيم ش��اه را به هيچ دليل 
قانع كننده اي نمي توان بي درنگ به سود منافع ملي 
و منطقه اي انگلستان دانست. هر چند حملات گاه 
 و  بي گاه شاه به جامعه در حال انحطاط انگلستان، 
ممكن بود احساس��ات مغروران��ه اعضاي مجلس 
لردها را جريحه دار كرده باش��د اما روابط لندن با 
تهران، بيش از آن اهميت داش��ت كه در محراب 

احساسات قرباني شود. 
همان گونه كه آخرين سفير انگلس��تان در دربار 
پهلوي خود اذعان مي كند، ايران در دوران ش��اه 
يك متحد ارزشمند، يك بازار بسيار پرسود، يك 
ني��روي تثبيت كننده بعد از خروج انگلس��تان در 
پايان سال1971 از خليج فارس، يك تدارك كننده 
مطمئن نفت، بزرگ ترين ب��ازار كالاها و خدمات 
انگلس��تان در خاورميانه و يك مشتري ثابت قدم 
براي جنگ افزارهاي انگليس��ي به شمار مي رفت. 
چنين به نظر مي رسد كه در رابطه با هر يك از موارد 
بالا - كه نفع انگلستان در آنها نهفته بود- انقلاب 
بهمن57 اگر نه يك فاجعه، لااقل چيزي جز يك 
حادثه ناخواس��ته نبود و اگر انگلس��تان به خاطر 
بالا بردن قيمت ه��اي نفت به انق��لاب دامن زد، 
چرا دولت تاچر در سرتاس��ر سال هاي دهه1980 
حتي از بحث خشك و خالي هم پيرامون يك اقدام 
مشترك با اوپك به منظور جلوگيري از سير نزولي 
قيمت هاي نفت خودداري ورزيد؟ به همين قياس 

س��راغ كردن هرگونه نفعي براي مجموعه دنياي 
غرب در پشتيباني از آيت الله خميني دشوار است. 
ممكن است شاه حريف دل بخواهي آنچنانكه غرب 
انتظار داشت نبوده باشد. اين واقعيتي است كه هر 
يك از متحدين غربي احتم��الاً در امر خاصي با او 

اختلاف داشتند. 
  نسبت روس ها با انقلاب ايران

و اما درباره اتحاد شوروي، ديپلمات هاي بسيار آگاه 
و منابع محرمانه اطلاعاتي غرب در مسكو و نقاط 
ديگر، هيچ دليل معقولي كه دال بر دست داشتن 
شوروي از نا آرامي هاي ايران باشد، نيافته اند. همه 
قرائن بيروني حاكي از آن است كه كرملين ثبات 
سياسي همسايه جنوبي خود را تحت حكومت شاه 

بر هر گونه تغييري ترجيح مي داد.
روابط دولت ش��وروي در خ��لال دهه هاي1960 
و1970 با ش��اه اگرچه صميمانه نبود، اما در يك 
مسير درست معقول حركت مي كرد. كارشناسان 
فني ش��وروي در چندين طرح صنعت��ي از جمله 
كارخانه عظيم ذوب آه��ن اصفهان به ايران كمك 
مي كردند. مس��كو مقادير زي��ادي گاز طبيعي به 
قيمت مطلوب از ميدان هاي نفت��ي جنوب ياران 
دريافت مي كرد و حتي انتظار داشت كه با احداث 
يك خط لوله جديد، مقدار بيش��تري گاز از ايران 
دريافت دارد. پس از انقلاب چنانكه در گزارش ها 
منعكس است، انتقال گاز ايران به شوروي بي درنگ 
قطع و ب��ر قيمت آن ني��ز افزوده ش��د. همچنين 
به سختي مي توان تصور كرد كه چشم انداز استقرار 
يك حكومت اسلامي در چند مايلي جمهوري هاي 
آسياي مركزي با50 ميليون نفوس مسلماني- كه از 
طريق فلات ايران به سوي قبله نگاه مي كنند- براي 
شوروي منظره وجدانگيزي بوده باشد. بدون شك 
رهبران كرملي��ن هيچ علاقه اي نداش��تند كه در 
امتداد مرزهاي جنوبي شوروي، از راديو - تلويزيون 

برنامه هاي مذهبي پخش شود! 
بايد پرسيد كه با اس��تقرار رژيم جديد چه چيزي 
ممكن بود عايد مسكو شود؟ ستون پنجم شوروي 
كه همان حزب توده باش��د پس از انقلاب رسوا و 
چگونگي فعاليت هايش برملا گرديد. اعضاي آن نيز 
دستگير، زنداني و اعدام شدند. رهبران حزب توده 
به جنايات شوروي عليه ايران و جنايت هاي خود 
نسبت به مام ميهن اعتراف كردند. بازرگاني شوروي 
با ايران - كه چهار س��ال قب��ل از انقلاب5درصد 
مجموع رقم واردات كشور را تشكيل مي داد- چهار 
سال بعد از انقلاب، به2 درصد اين رقم كاهش يافت! 
هيچ گونه مدرك قانع كننده اي نيز كه مسكو به طور 
مستقيم درصدد تقويت ستون پنجم خود، حزب 
توده و ساير گروه هاي  تندرو از طريق ارسال اسلحه 

براي آنها برآمده باشد، به دست نيامده است. 
  اسرائيل، زيان ديده اصلي انقلاب ايران

بررسي نقشي كه ادعا مي شود اسرائيل در سرنگوني 
رژيم پهلوي ايفا كرد و اثبات آن نسبت به ادعاهاي 
ديگر، كاري دش��وارتر اس��ت. به نظر نمي رس��د 
كه هيچ كشوري بيش از اس��رائيل از سقوط شاه 
زيان ديده باش��د. همانگونه كه محمدحس��نين 
هيكل روزنامه ن��گار مصري و ديگ��ر تحليلگران 
نوشته اند: تهران و تل آويو، منافع مشترك عميقي 
در منطقه به صورت مبادله اطلاعات محرمانه، داد 
و ستد بازرگاني، همكاري فني و معاملات اسلحه 
داشتند. اسرائيلي ها هم به همان اندازه شاه نسبت 
به مقاصد شوروي در منطقه بدگمان بودند و شاه 
مي دانس��ت كه آيت الله خمين��ي روابط نزديكي 
با ياسر عرفات برقرار كرده اس��ت. سازمان الفتح 
آشكارا به گروه هاي چريكي در ايران و فعاليت هاي 
ضددولتي آنها مدد مي رس��اند. مقامات موساد و 
ساواك همواره با يكديگر در تماس نزديك بودند. 
اس��رائيل بين40 تا70 درص��د از نيازمندي هاي 
نفتي خود را از طريق ايران تأمين مي كرد، ارزش 
مبادلات بازرگاني بين دو كش��ور درسال 1978 
به نيم ميلي��ارد دلار نزديك ش��ده بود و صحبت 
از س��فارش معادل600 ميليون دلار سلاح هاي 
كوچك از تل آويل براي ارت��ش ايران مطرح بود. 
تعدادي از كارشناس��ان كش��اورزي اسرائيل نيز 
در مزارع دولتي در نزديكي تهران به كار اشتغال 

داشتند. 
  سرانجام داوري نهايي درباره يك ادعا

در تحليل نهايي، آنچه مي توان گفت اين اس��ت 
كه فرضيه دست داش��تن خارجيان در شكس��ت 
قطعي ش��اه، ش��ايد بيش��تر محملي باش��د كه 
سلطنت طلبان با توسل به آن خشم و سرخوردگي 
خود را فرونشانند تا ابزاري كه بتواند تحليلگران 
را در ارزياب��ي رويداده��ا ياري ده��د، البته همه 
گزارش هايي كه تاكنون انتشار يافته، حاكي از آن 
است كه رفتار پايتخت هاي خارجي در برابر شاه و 
آيت الله خميني با گذشت زمان دستخوش تغيير 
شد. در آغاز س��ال 1978 هيچ يك از قدرت هاي 
خارجي انتظار سرنگوني س��ريع شاه را نداشتند 
اما در گردهمايي سالانه سران غربي در گوادالوپ 
در ژانويه 1979، امريكا، انگستان، فرانسه و آلمان 
به اين نتيجه رسيدند كه كار شاه از نظر سياسي 
تمام ش��د و آنها بايد درباره آينده ايران، با فرض 
حضور نداشتن شاه، صحبت كنند. در خلال12 
ماهي كه از اين ميان گذشت، موضع علني خارج، 
به فراخ��ور كاهش مس��تمر عزم و قدرت ش��اه، 
موفقيت روز افزون انقلابيون در جلب پشتيباني 
مردم و بدبيني فزاينده خود شاه نسبت به امكان 
دوام آوردن رژيم، از حمايت كامل به تشويق هاي 
پراكنده و س��پس به رويگرداني عمل��ي از رژيم 
تبديل يافت. در وهله آخر، بر اساس»مداركي« كه 
تا كنون در دسترس قرار داشته است رأي متفق 
هيئت داوران نمي تواند بر قطعيت وجود توطئه 
خارجي تعلق گي��رد. هنوز نه تنه��ا هيچ مدرك 
ملموس و محكم بلكه حتي دلايل كافي هم براي 
اثبات اينكه توطئه خارجي علت اصلي سرنگوني 

شاه بود، ارائه نشده است. 


