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 چيستي گفتمان
واژه گفتم��ان از كلم��ه فرانس��وي “Discourse” به 
معناي »گفت‌وگو، محاوره و گفتار« گرفته ش��ده است. 
دايره‌المعارف انگليسي آكسفورد براي اين كلمه معاني 

مختلفي را ذكر نموده است:
1-  وجه اسمي گفتمان: مسير رو به رشد، جريان روند يا 

توالي زماني رخدادها. 
2-  وجه فعلي گفتمان: دوي��دن، رفتن، حركت كردن، 

پيمودن، گذشتن، از سر گذراندن. 
فرهنگ علوم سياسي سازمان اطلاعات و مدارك علمي 
كشور نيز در بياني كلي و مورد اجماع اكثر نظريه‌پردازان، 
گفتمان را به »تمامي آنچه گفته و نوش��ته مي‌ش��ود« 
اطلاق كرده اس��ت، اعم از مقولات، موضوعات، مطالب 
گفتاري و نوشتاري و هر آنچه موضوع گفت‌وگو، تبادل آرا 
و مذاكره است. زبان‌شناسان اولين انديشمنداني بودند 
كه از اين مفهوم بهره ب��رده و آن را در مطالعات و ادبيات 
علوم انساني وارد كردند. اين از آن جهت بود كه زبان به 
عنوان مهم‌ترين ابزار ارتباطي انسان، معبر انتقال پيام‌ها 
و داده‌هاي متفاوت است. با اين حال اين پيام‌رساني )به 
خصوص در نوشتار نسبت به گفتار( همواره از شفافيت 
و صراحت كافي و انطباق كامل با واقعيت ملموس براي 
اقش��ار جامعه برخوردار نيس��ت. به همين دليل تلاش 
براي پژوه��ش در زمينه چگونگي كارك��رد اين مفهوم 
در مس��ائل اجتماعي، اهميت بسياري نزد انديشمندان 
يافت و زبان‌شناس��ان از مفهوم گفتمان براي كشف اين 
نكته اس��تفاده كرده‌اند. بدين ترتيب مي‌توان گفت كه 

گفتمان‌ها مجسم‌كننده معنا هستند. 
در واقع از اين منظر، كاربرد گفتمان در »تحليل محتوا«ي 
متن است. با اين پيش‌فرض كه متن )در معنايي گسترده 
نه فقط يادداشت‌هاي نوشتاري يا شفاهي بلكه هر ابزار 
رس��انه‌اي مدرن اعم از موس��يقي، فيلم‌هاي سينمايي 
و تلويزيون��ي و حتي بازي‌ه��اي رايان��ه‌اي مي‌توانند به 
عنوان متوني حاوي روايت‌هاي برآمده از نظرگاه مؤلفان 
نگريسته شوند( بر مخاطب اثرگذاري بالايي دارد، تحليل 
محتوا درصدد كشف مفهوم متعارف و قابل فهم واژگان 
در ارتباط با انس��جام معنايي آن متن خواهد بود. از نظر 
زبان‌شناس��ان معاصر بسياري از مش��كلاتي كه در عدم 
مفاهمه ميان نظريه‌پردازان و فيلسوفان پديد آمده از عدم 
فهم صحيح ناشي مي‌شود. نحله‌هاي مختلف زبان‌شناسي 
اعم از ساختارگرا، كاركردگرا و امثالهم در راستاي تدقيق 

در زبان و فهم معناي صحيح در اين‌باره نضج گرفتند. 
اولين بار مفهوم گفتمان در ارتباط با نگرش ساختاري به 
متن به كار رفت. بدين معنا كه ريشه‌هاي معنايي جملات 
و كلمات ي��ك مطل��ب در رابطه با جنبه‌ه��اي بيروني و 
جامعه‌شناختي آن تبيين شوند. اين كاربرد از آنجا ناشي 
شد كه زليك هريس، زبان‌شناس ساختارگراي فرانسوي 
در سال 1952 ميلادي طي مقاله‌اي تحت عنوان »تحليل 
گفتمان« در نش��ريه »زبان« از اين مفهوم استفاده كرد. 
هريس در بررسي‌هاي زبان‌شناسي خود، توجه خويش را 
به بررسي واحدهاي بزرگ‌تر ]از كلمه و جمله[ معطوف 
كرد و آن را تحليل گفتمان ناميد. در اين رويكرد از تحليل 
گفتمان كه بعدها به تحليل گفتمان ساختارگرا معروف 
شد، گفتمان به مثابه زبان، بزرگ‌تر از جمله تعريف مي‌شد. 
علاوه بر تحليل س��اختارگرايانه در رويكرد كاركردگرا از 
زبان نيز در تحليل متن برخلاف روش‌هاي زبان‌شناسان 
كلاسيك تنها مؤلفه‌هاي لغوي و صرف و نحو زباني مورد 
بررسي قرار نمي‌گيرند بلكه فراتر از آن، بافت بيروني متن 
يعني واقعيت‌هاي موجود سياسي، اقتصادي، اجتماعي و 
فرهنگي كه بر مقاصد و نيات و انگيزه‌هاي مؤلف در كاربرد 
واژگان و جملات در راستاي انتقال پيام خاصي مؤثر واقع 
شده‌اند، مورد تجزيه و تحليل قرار مي‌گيرد. اين رويكردها 
در مقابل رهيافت‌هاي ش��كل‌گرايانه به زبان، بر اهميت 

كاربردها، نتايج؛ و انگيزه‌هاي تأليف متن تأكيد دارند. پس 
از آن گفتمان در معناي فني، علمي و زبان‌شناسانه خود 
در اواسط دهه 1960 توسط انديشمند معروف فرانسوي 
اميل بنونيست به‌كار گرفته ش��د و رواج بيشتري يافت. 
مفهوم گفتمان به تدريج در دهه‌هاي 1970 و 1980 وارد 
عرصه‌هاي مختلف و گوناگوني مانند زبان‌شناس��ي، نقد 
ادبي، روان‌كاوي، فلسفه، نظريه سياسي، نظريه اجتماعي 

و نظريه فرهنگي شد. 
 تحليل گفتمان

با توجه به معناي گفتمان كه هر گون��ه متن مندرج در 
ابزارهاي رس��انه‌اي را شامل مي‌ش��ود، تحليل گفتمان 
درصدد تحليل محتواي اين متون ارتباطي است. يول و 
براون در پژوهش‌هاي خود، تحليل گفتمان را »تجزيه و 
تحليل زبان در كاربرد آن« تعريف كرده‌اند. بدين ترتيب 
چنانچه ذك��ر آن رفت؛ محدود ب��ه صورت‌هاي ظاهري 
زبان نمي‌ماندَ بلكه به ارتب��اط اهداف و كاربردهاي متن 
در عرصه اجتماع مي‌پردازد. ش��يفرين نيز معتقد است 
»تحليل گفتمان مي‌كوشد تا نظام و آرايش متني عناصر 
زباني را مطالعه كند«. اين مطالعه بايد به تعبير كوئنتين 
اس��كينر به دريافت مقاصد مؤلف از متن منجر ش��ود و 
نشان دهد متن مورد مطالعه در زمينه‌اي كه خلق شده 
چه تغييري در موازنه ق��واي اجتماعي حاصل مي‌كند. 
در اواخ��ر دهه 70 مي�الدي فاولر، هاج، ك��رس و ترو با 
انتش��ار كتاب »زبان و كنترل« در رفع محدوديت‌هاي 
رهياف��ت كاركردگرايانه، به تحليل گفتم��ان و معرفي 
رهيافت جديدي به تحليل گفتمان كوشيدند. »آنان با 
وارد كردن مفهوم قدرت و ايدئولوژي در تحليل گفتمان، 
تحليل گفتمان انتقادي در مقابله با رويكردهاي پيشين 

را پايه‌گذاري كردند.« 
در رويكرد انتقادي به تحليل گفتمان، س��عي مي‌ش��ود 
سويه‌هاي تحميلي امر واقع به مثابه واقعيت بر مخاطب 
كشف ش��ده و نيات قدرت‌طلبانه‌اي كه در پس پرده با 
رويه‌هاي به ظاهر علمي پوشانده شده، افشا گردند. براي 
مثال، موجوديت يك درخت )واقعيت آن( يك مس��ئله 
است و نامگذاري آن )امر واقع( به عناوين درخت، شجره 
يا Tree مسأله ديگري است. بنابراين ميان كلمه و شيء 
واس��طه‌اي به نام مفهوم منتج از گفتم��ان حاكم وجود 
دارد كه نوع ارتباط كلمه با واقعيت و تعريف ارائه‌ش��ده 
از واقعيت را تعيين مي‌كند. در تعاريف مرتبط با مفهوم 
گفتمان، كلمه ي��ا واژه را »دال« و مفه��وم را »مدلول« 
خوانده‌اند. همان‌گونه كه پيش از اين در تبيين متن، گفته 
شد كه لزوماً نوشتار يا گفتار را دربر نمي‌گيرد بلكه فراتر 
از آن، هر محتواي رسانه‌اي قابل انتقال را شامل مي‌شود؛ 
اكنون نيز بايد گف��ت كه دال صرفاً كلمه نيس��ت، بلكه 
مي‌تواند انواعي از نشانه‌ها، اشارات، رنگ‌ها و به طور كلي 
هر ميانجي ارتباطي باشد. زبان‌شناس مشهور سوييسي به 
نام فرديناند سوسور اين مسئله را در ارتباط دال و مدلول 
ذكر كرده بود كه ارجاع مفهومي اين دو كاملًا درون نظام 
معنايي زبان قرار گرفته اس��ت. وي با ساختن اصطلاح 
»نشانه‌شناس��ي« كه از نظر او »علم پژوهش نظام‌هاي 
دلالت معنايي اس��ت« زبان را كه يكي از مهم‌ترين اين 
نظام‌هاس��ت، در مركز توجه خويش قرار داد. سوس��ور 
به س��اخت اصلي زبان اهميت داد. عنصر اصلي زبان در 
انديشه سوسور، نشانه‌هاست. رابطه‏اى ذاتى ميان نشانه و 
مصداق با جهان خارج وجود ندارد. به اين ترتيب، معناى 
نش��انه‌ها نه با ارجاع به جهان مصداق‏ها، بلكه به واسطه 
رابطه ميان خود نشانه‌ها درون نظام نشانه‌شناختى زبان 
برقرار مى‏ش��ود. براي نمونه مفهوم پدر در تمايز با مادر، 
برادر، خواهر و مانند آن قابل فهم است. تشكيل معنا بر 
اساس نظام تفاوت‏ها در درون نظام نشانه شناختى زبان 
و بدون ارجاع به جهان خارج، گام بس��يار مهمى بود كه 
سوسور در تكميل زبان‌شناسي ساختارگرايان برداشت. 

در واقع، نشانه‌ها دال و مدلول را به هم مرتبط مي‌كنند، 
ولي هيچ ارتباط ضروري ميان دال و مدلول نيست. 

اما شايد مشهورترين انديشمندي كه نامش با گفتمان 
و تحليل آن گره خورده باش��د ميشل فوكو، زبان‌شناس 
معروف فرانسوي است. او در رهيافت انتقادي به تحليل 
گفتمان، آن را در معناي جديد، دربرگيرنده نشانه‌هاي 
زبان‌شناسانه )گفتاري و نوشتاري( و نيز غيرزبان‌شناسانه 
)رفتاري و رواني( گرفت كه نه تنها زبان، بلكه كل حوزه 
اجتماعي انس��ان را نيز دربر مي‌گيرد و اف��زون بر توليد 
نظامي از حقيقت، آن را بر سوژه تحميل مي‌كند. تلاش 
فوكو براي تبارشناسي دانش و كشف ارتباط ديالكتيكي 
علم و قدرت، نوعي ضدروش‌گرايي در تقابل با علم‌گرايي 
يا تجربه‌گرايي مرسوم در حوزه علوم اجتماعي بود. تأكيد 
او بر تاريخ‌مندي دانش و برآمدن آن از درون مناس��بات 
سياس��ي و اجتماعي اصحاب ق��درت، كارب��رد مفهوم 
گفتمان را به ش��دت افزايش داد. او از طريق مش��اهده 
»صورت‌بندي« گفتمان‌ها به تأثيرات آنه��ا بر امر واقع 
)برساخت واقعيت در عرصه زباني( مي‌نگرد و با تشريح 
چگونگي اين امر، تحميل‌ها و اجبارهاي هژمون مسلط را 
كه به تعبير آلتوسر با سازوكارهاي ايدئولوژيك درصدد 
اقناع و ترغيب جامعه به سوي گرايش‌هاي حاكم مي‌باشد 
را تبيين مي‌نمايد. »در حالي كه مدرنيست‌ها معتقد بودند 
زبان صرفاً ابزار بي‌طرف ابراز واقعيت است، ساختارگرايان 
زبان را يك پديده پيشاش��ناختي مي‌دانند كه برسازنده 
شناخت ما از واقعيت است. در واقع زبان سوگيرانه عمل 
مي‌كند. در انديشه فوكو كه از س��اختارگرايان هم فراتر 
مي‌رود، زبان ديگر حتي يك پديده پيشاش��ناختي هم 
نيست بلكه خود، محصول گفتمان است. نه فقط زبان، 
بلكه واژگان و نامگذاري‌هاي اشيا نيز محصول گفتمان 
هستند«. با اين حال، فوكو فراتر از مفاهيم دال و مدلول 
در انديشه زبان‌شناسان ساختارگرا از »گزاره« سخن به 
ميان آورد. گزاره، نه كلمه، نه مفهوم و نه واقعيت ش��يء 
است بلكه كاركردي اس��ت كه در شبكه‌اي از گزاره‌هاي 
ديگر توليد مي‌ش��ود. گزاره‌ه��ا براي تعري��ف مرتب به 
يكديگر ارجاع داده مي‌شوند. بنابراين هرگز راه خروجي 
از اين دايره بسته مفهومي نيست. در واقع، همه چيز درون 

گفتمان است و خارج از آن معنايي وجود ندارد. 
از ديگر كس��اني كه در گس��ترش نظريه گفتمان تأثير 
بس��زايي داش��تند، مي‌توان ب��ه »ارنس��ت لاكلائو« و 
همسرش »شانتال موفه« اشاره كرد. اين دو، نظريه خود 
را با استفاده از سنت ماركسيس��تي به ويژه انديشه‌هاي 
گرامشي و س��اختارگرايي آلتوس��ر و پساساختارگرايي 
و فوكو، نخس��تين‌بار در كتاب »هژموني و اس��تراتژي 
سوسياليستي« عنوان كردند. موضوع اين كتاب، تحليلي 

جديد از جامعه س��رمايه‌داري صنعتي معاصر و معرفي 
راهبردي مناس��ب براي جريان چپ فك��ري بحران‌زده 
اروپاست. آنها مفهوم گفتمان خود را از فوكو وام گرفتند. 
در ديدگاه آنان نيز، گفتمان نظام معنايى بزرگ‌تر از زبان 
اس��ت و هر گفتمان، بخش‏هايى از ح��وزه اجتماع را در 
سيطره خود گرفته و با در اختيار گرفتن ذهن سوژه‌ها، به 
گفتارها و رفتارهاى فردى و اجتماعى آنها جهت مي‌دهد. 
اين دو انديشمند همچنين از مفهوم قدرت فوكو استفاده 
و به اين ترتيب به گفتمان، نيرويى پيشراننده بخشيدند 
كه از قضا با معناي واژگاني آن نيز ارتباط بيشتري يافت. 
آنها در راستاي توصيف اين پيشبرد و رهايي از استيصال 
و درماندگ��ي مخاطب در انديش��ه فوكو كه در اس��ارت 
گفتمان‌هاست؛ به جاى حكم فوكو، از نشانه سوسور براى 
توضيح ساختار گفتمان استفاده كردند. بنابراين، گفتمان 
از نظر لاكلائ��و و موفه ن��ه مجموعه‏اى از اح��كام، بلكه 
مجموعه‏اى از نشانه‌هاست. مفهوم صورت‌بندى گفتمانى 
فوكو نيز قابل قياس با مفهوم »مفصل‏بندى« در نظريه 
گفتمان آنهاست؛ زيرا »مفصل‌بندى فرآيندى است كه به 
كمك آن نش��انه‌ها با هم مي‌پيوندند و يك نظام معنايى 
را شكل مى‏دهند«. به همين دليل همين جابه‌جايى به 
ظاهر كوچك و اس��تفاده از »نش��انه« به جاى »حكم«، 
به اي��ن نظري��ه، انعطاف‌پذيرى و امكان رهايي‌بخش��ي 
بسياري بخشيده است كه در انديش��ه چپ نو در اروپا، 
ارزش��مندي و اهميت فراواني ياف��ت. اهميت گفتمان 
در علوم سياسي نيز در انديش��ه لاكلائو و موفه روشن‌تر 
شد. اين دو مفهوم گفتمان را از پستوي جامعه‌شناسي 
و فرهنگ به عرصه عمومي انديش��ه سياسي راندند. در 
انديش��ه اين دو پژوهش��گر، غيريت‌س��ازي‌ها بر مباني 
هويتي و برساخته از گفتمان‌هاي متفاوت شكل مي‌يابد. 
از آنجا كه هيچ گفتمان كاملًا تثبيت‌شده‌اي وجود ندارد 
و چون همواره خصومت و رقابت، هويت‌ها و گفتمان‌ها را 
تهديد مي‌كند، امكان تغيير و بهبود موقعيت جريان‌هاي 
اجتماعي و سياسي مهم‌تر از ديگر انديشه‌هاي مطرح‌شده 
در زمينه گفتمان اس��ت. از اين رو جامعه طبيعتي باز و 
گشوده دارد و هيچ‌گاه تثبيت نمي‌شود. هر گفتماني نيز 
تلاش مي‌كند مدلول‌هاي خود با دال‌هاي قابل فهم براي 
اقش��ار اجتماعي، تبيين كند. ولي در گذر حوادث و در 
مواجهه با واقعيت دچار بحران‌هايي شده و گفتمان‌هاي 
مسلط تضعيف و گفتمان‌هاي جديدي شكل مي‌گيرند. 
بنابراين امكان رهايي‌بخش��ي از هژموني نظام س��لطه 
مهم‌ترين دس��تاورد انديش��ه لاكلائو و موف��ه در زمينه 

انديشه سياسي است. 
* دانشجوي دكتراي مطالعات منطقه 
دانشگاه جامع امام حسين)ع(

منابع
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با توجه به معناي گفتمان كه هر گونه 
متن مندرج در ابزارهاي رسانه‌اي را 
شامل مي‌ش�ود، تحليل گفتمان 
درصدد تحليل محتواي اين متون 
ارتباطي اس�ت. يول و ب�راون در 
پژوهش‌هاي خود، تحليل گفتمان 
را »تجزيه و تحليل زبان در كاربرد 
آن« تعريف كرده‌اند. بدين ترتيب 
چنانچه ذكر آن رف�ت؛ محدود به 
صورت‌هاي ظاهري زبان نمي‌ماندَ 
بلكه به ارتباط اهداف و كاربردهاي 
متن در عرصه اجتماع مي‌پردازد

در دو ده�ه اخي�ر واژه گفتمان به كرات از س�وي دانش�جويان، 
اساتيد علوم انس�اني، فعالان سياس�ي، روزنامه‌نگاران و برخي 
مسئولان به كار برده ش�ده به حدي كه گفته مي‌ش�ود اين واژه 
يكي از س�ه واژه‌اي است كه بيش�ترين تكرار را در متون مرتبط 
با علوم اجتماعي يافته است اما محتملًا بسياري از آنها از معناي 
واقعي واژه و كاربرد صحيح آن اطالع كاملي ندارند و گاهي اين 
كاربردها دلالت‌هاي بس�يار بعيدي نس�بت به معناي اصلي واژه 
دارد. گفتمان آزادي و گفتمان عدالت از مشهورترين نمونه‌هاي 

آن‌هاست ولي به اين موارد محدود نبوده و در كشاكش رقابت‌هاي 
سياسي، عباراتي چون گفتمان توسعه، گفتمان سازش، گفتمان 
ترديد، گفتمان مقاومت و شبيه آن نيز بر فهرست پيشين افزوده 
شده است. اين مسئله به خصوص در آستانه انتخابات و گرماگرم 
رقابت‌هاي جناحي بر س�ر كس�ب قدرت، افزايش چش�مگيري 
مي‌يابد. ولي كاوش در زمينه چيس�تي و چگونگي پيدايش اين 
مفهوم و جاي�گاه كارك�ردي آن در دانش سياس�ت مي‌تواند ما 
را در اس�تفاده بهتر آن ياري دهد. شايد اگر بس�ياري از كساني 

كه بي‌محاب�ا از اين كلمه در س�خنراني‌ها و يادداش�ت‌هاي خود 
بهره برده و برخي حتي بيش از آن، خ�ود را صاحب يك گفتمان 
تلقي مي‌كنند، اندك آش�نايي با ريش�ه‌ها و معان�ي متفاوت آن 
داش�تند، اين واژه اين‌سان بسامد بس�ياري در ميان ما ايرانيان 
نمي‌ياف�ت! اكنون در يادداش�ت پي�ش رو قصد داري�م فارغ از 
گرايش‌ها و ساليق سياس�ي و اجتماعي و از زاوي�ه نگرش‌هاي 
علمي به مفهوم گفتمان بنگريم. س�عي مي‌شود ابتدا اين مفهوم 
راتعريف کنيم و س�پس به بررس�ي تحليل گفتم�ان بپردازيم. 

چيستي و تحليل گفتمان
بررسي مفهوم گفتمان از منظر علوم سياسي

احسان كياني*
   تحليل

 فرهاد فلاح
ترجمه، دالان انتقال فرهنگ، انديشه و تمدن و 
ابزاري مؤثر و شناخته شده براي تبادل داده‌هاي 
فكري و فرهنگي است. ترجمه معكوس نيز به 
عنوان ابزار مهندسي معكوس فرهنگي روشي 
استراتژيك به ش��مار مي‌رود كه بايد به نهضت 
انتقال معكوس فرهنگ و تمدن تبديل ش��ود. 
الزام دولت از سوي مقام معظم رهبري مبني بر 
ترجمه توليدات كتاب در بخش‌هاي مختلف و 
قرارگرفتن در معرض ديد جهانيان، حكايت از 

اهميت اين موضوع دارد. 
توجه به آژانس‌هاي ادبي، حضور در نمايشگاه‌هاي 
بين‌المللي كتاب براي واگذاري حقوق معنوي 
كتاب‌ها، تمركز بر اقناع ناشران كشورهاي مقصد 
يا مبادله پاياپاي با آنها براي نشر كتاب‌هاي ايراني 
و بازيگردان��ي گرنت‌هاي دولتي ب��راي تحقق 
ترجمه معكوس از نمون��ه تلاش‌هايي بوده كه 
در اين سال‌ها رقم خورده اس��ت كه نتيجه آن 
شكل‌گيري رقابتي كاذب، غيرهدفمند، از هم 
گس��يخته و بدون توازن در حوزه انتقال كتاب 
بوده كه تنها براي ناش��ران ژس��تي از حضور در 
عرصه بين‌الملل برجا گذاشته است. اين تحرك 
نابسامان، از خود آثاري را منتقل كرده است كه 
نه ناظر به نيازهاي مقصد بوده، نه هدفي روشن 
را دنبال كرده و نه سياس��ت روش��ني را تحقق 

بخشيده است. 
ترجمه معكوس به عنوان دالاني براي انتقال تفكر 
ناب انقلاب اسلامي و بستر ضروري تحقق تمدن 
نوين اسلامي داراي حلقه‌ها و لايه‌هاي فراموش 
شده‌اي است كه توجه و سرمايه‌گذاري هدفمند 

بر آنها ما را با ظرفيتي نوين روبه‌رو مي‌سازد. 
غربالگ��ري خروجي‌هاي ترجم��ه معكوس در 
حال حاضر نش��ان مي‌دهد كه ما به جاي توجه 
به تأمين نيازهاي جهان اسلام و مراكز اسلامي و 
ايجاد توازن توليد و توزيع انديشه در اين حوزه، 
به س��مت الگوبرداري از فعاليت‌ه��اي ترجمه 
معكوس در ديگر كشورها س��وق پيدا كرده‌ايم. 
اين كپي‌برداري از طرح‌ه��اي ترجمه معكوس  
ما را در يك پارادوكس كاري قرار داده است كه 
خروجي‌هاي آن در راستاي تحقق تمدن نوين 

اسلامي نخواهد بود. 
از سوي ديگر وظيفه ما در ترجمه معكوس و تأمين 
نيازهاي مراكز اسلامي كشورهاي مختلف آنچنان 
حوزه وسيع و عميقي است كه توجه و برنامه‌ريزي 
در آن تنها ب��ه انتقال و تبديل متون فارس��ي به 
زبان‌ه��اي ديگر منحصر نمي‌ش��ود؛ بلكه بايد به 
ميانداري و مديريت حوزه ترجمه معكوس براي 
تأمين نيازهاي مراكز اسلامي كشورهاي مختلف از 
سوي ايران تبديل شود. اين سخن بدين معناست 
كه ايران حتي بايد نسبت به ترجمه متون عربي 
يا هر زباني به زبان‌هاي ديگر نيز سياستگذاري، 
مديريت و اعمال نفوذ كند؛ زيرا س��احت نيازها 
بسيار مهم و استراتژيك است. در سال‌هاي اخير 
عربس��تان در اقدامي پنهان در حال شناسايي و 
تحريم مترجمان كشورهايي اس��ت كه در حال 
همكاري و مشاركت در فرايند ترجمه متون شيعي 
به زبان‌ه��اي مختلف هس��تند و همين موضوع 

اهميت مسئله را براي ما دوچندان مي‌كند. 
بررس��ي متوني ك��ه تاكنون در ح��وزه ترجمه 
معكوس و براي تأمين نيازهاي مراكز اس�المي 
منتشر ش��ده اس��ت، نش��ان مي‌دهد ترجمه 
هر متني شايس��ته و بايس��ته عرضه در سطح 
بين‌الملل نيس��ت. گزينش، بازنويسي و تأليف 
نوين سه راهبرد اساسي براي اين عرصه است.   
اما س��اده‌ترين و كم‌هزينه‌ترين راه��كار براي 

كاهش آسيب‌ها و مؤثرتر كردن متون، ويرايش 
محتوايي يا بازنويسي بر اساس ادبيات، نيازها، 
شرايط و بسترهاي فرهنگي و اجتماعي جامعه 
مقصد است. چه بسا تنها با تغيير برخي واژه‌ها و 
تعديل برخي بخش‌ها افزون بر كاراتر شدن متن، 

جلوي خسارت‌ها نيز گرفته شود.  
تأليف‌هاي نوين روش��ي مؤثر براي پاسخگويي 
به نيازهاي مراكز اس�المي كشورهاي مختلف 
اس��ت. اصرار بر متون موجود توان پاسخگويي 
فعال به نيازهاي روز جوامع مختلف را از ما خواهد 
گرفت. تأليف‌هاي نوين هر چند كاري زمانبر و 
پرهزينه براي نهادهاي متولي ترجمه معكوس 
اس��ت، اما چون نيازهاي به‌روز جامعه هدف را 
نشانه مي‌گيرد از ضريب نفوذ و تأثيرگذاري آن 
نمي‌توان گذشت. اين مسئله در تجربيات ميداني 
روشن شده اس��ت كه بي‌توجهي به تأليف‌هاي 
نوين و اكتفا به متون موجود خسارت‌هاي زيادي 
را برجاي گذاشته اس��ت كه مطالعه ميداني آن 

ابعادش را مشخص مي‌كند. 
 نهاده��اي فعال ترجم��ه معك��وس مديريت، 
تولي‌گري و سياس��تگذاري اين حوزه را بدون 
تفكيك، خواسته يا ناخواسته خودشان برعهده 
گرفته‌اند. شايد نتوان مركزي را يافت كه با انجام 
تحقيقات ميداني و پايش محيطي به موضوعات 
و اقتضائات ترجم��ه معك��وس در يك منطقه 
بين‌المللي دس��ت پيدا كند و پ��س از آن وارد 
عمليات ترجمه معك��وس در يكي از مدل‌هاي 

گزينش، ويرايش يا تأليف نوين شود. 
نويسنده يا ناشري كتابي منتشر مي‌كند و سپس 
براي ترجم��ه آن به زبان‌ه��اي مختلف تلاش 
مي‌كند تا از ژس��ت فعاليت بين‌المللي بي‌بهره 
نماند. يا اينكه نهادي ب��ا مأموريتي بين‌المللي 
براي انتشار اثري به دنبال متني مي‌گردد و از قضا 
هم‌سويي نويسنده يا ناشر و آن نهاد بين‌المللي 
منجر به انتشار اثري به يك يا چند زبان خارجي 
مي‌شود و پس از آن به دنبال بازار عرضه و مصرف 
براي آن اث��ر مي‌گردند كه معم��ولاً هم موفق 

نيست. 
از سوي ديگر شوراي عالي انقلاب فرهنگي وظيفه 
ترجمه معكوس را برعهده س��ازمان فرهنگ و 
ارتباطات اسلامي گذاش��ته است و اين سازمان 
به جاي مديري��ت و سياس��تگذاري اين حوزه، 
خود وارد كار ميداني ش��ده است. اس��تفاده از 
ظرفيت‌هاي گروه‌هاي مردم‌نهاد، ورود هدفمند 
حوزه‌هاي علميه و دانشگاه‌ها، هم‌افزايي نهادهاي 
بين‌المللي و كاربست تشكيلاتي نهادهاي فعال 
در عرصه بين‌الملل مي‌توان��د مأموريت تحقق 
ترجمه معكوس را براي مراكز اسلامي سريع‌تر 
به مقصد برساند. اما از آن سو انحصارگري و عدم 
تفكيك بين مديريت، تولي‌گري و سياستگذاري 
در موضوع ترجمه معكوس آسيب‌هاي جدي را 
متوجه اين مسئله مهم بين‌المللي خواهد كرد؛ 
زيرا ترجم��ه معكوس را به عن��وان يك دغدغه 
بين‌المللي نباي��د در چارچوب سياس��ت‌هاي 
داخلي ديپلماسي عمومي و ديپلماسي فرهنگي 
محصور كرد. ترجمه معكوس مأموريتي جهاني 
براي تحق��ق مقدم��ات تمدن نوين اس�المي 
اس��ت كه جز با به‌كارگيري هم��ه ظرفيت‌ها و 
توانمندي‌ها قابل دس��تيابي نخواهد بود. اميد 
كه ب��ا راه‌ان��دازي كرس��ي‌هاي انديش��ه‌ورزي 
و ش��كل‌گيري انجمن‌ه��اي تخصصي ترجمه 
معكوس در حوزه‌هاي علميه و دانشگاه‌ها، شاهد 
پاس��خگويي مؤثر به نيازه��اي فرهنگي مراكز 

اسلامي كشورهاي مختلف باشيم. 
*تلخيص يادداشت از مهر

عواقب كم‌توجهي به ترجمه معكوس توليدات علوم انساني 
نقص در ترجمه معكوس، مانع تحقق تمدن اسلامي

درنگ

امروز دنباله حركت 
انقلاب عظيم اسلامي، 
پرچم دست شما است. 
ك��دام پرچ��م؟ پرچ��م 
»گفتمان نوين اسلامي« كه 
براي سعادت بشريت كارگشا 
و رهنما اس��ت. اي��ن را همه 
بدانند؛ گفتمان اسلامي براي 
همه انسان‌ها و براي انسانيت 

راهگشا اس��ت. اين گفتمان، در اختيار جوانانِ 
امروز است؛ اين گفتمان نو و پرُكشش و پرُجاذبه 
را انقلاب اس�المي به رهبري امام بزرگوار ما به 
‌وجود آورد، آن را در اختيار اين ملت قرار داد؛ اين 
ملت هوشمند، هوشيار، قدردان، آن را گرفتند و 
مغتنم شمردند، از آن پاسداري كردند تا امروز؛ و 
فداكاري ملت ايران كه يكي از مهم‌ترين مظاهر 
آن، دفاع مقدس بود، توانست امروز اين پرچم 

را بلند كند. 
در مقابل اي��ن پرچم، در مقاب��ل اين گفتمان، 
گفتمان جاهلي��تِ امروز دنيا اس��ت. گفتمان 
اسلامي، طرفدار عدالت اس��ت، طرفدار آزادي 
بش��ر اس��ت، طرفدار از بين رفتن زمينه‌هاي 
استكبار و استعمار است، طرفدار نابودي نظام 
س��لطه در همه جهان اس��ت؛ يعني در دنيا دو 
جناح س��لطه‌گر و س��لطه‌پذير وجود نداشته 
باش��د؛ اين گفتمان نظام اس�المي است؛ اين 

همان پرچمي اس��ت كه دست 
شما است. نقطه مقابل آن، يك 
گفتمان ظالمان��ه، زورگويانه، 
متكبرانه و خودخواهانه اس��ت 
از سوي قدرت‌هاي انحصارطلب 
عالم، قدرت‌هاي سلطه‌گر عالم 
كه متكي به بنگاه‌هاي اقتصادي 
ب��زرگ جهانند؛ هميش��ه دنيا 
بوده‌اند، ام��روز هم هس��تند؛ 
در گذش��ته با صراحت و وقاحت آشكار زباني، 
حقيقت خودشان را نش��ان مي‌دادند؛ امروز در 
پوش��ش‌هاي گوناگون الفاظ زيبا، مثل حقوق 
بشر، مثل عدم خشونت و امثال اينها، منافقانه 
و رياكارانه كار خودش��ان را پيش مي‌برند؛ اما 
چشمان تيزبين ملت‌ها مي‌تواند تشخيص بدهد؛ 
مي‌تواند اين دو گفتمان را در مقابل هم ببيند. 
اين دو گفتمان با هم آشتي نمي‌كنند، اين دو 
گفتمان به هم نزديك نمي‌ش��وند؛ نمي‌توانند 
آش��تي كنند. ي��ك گفتمان، گفتم��ان ظلم و 
س��تيزه‌گري با مظلومان و ملت‌ها اس��ت؛ يك 
گفتمان، گفتمان حمايت از مظلومان و مقابله با 
ظالمان است؛ اينها چطور مي‌توانند دست به هم 
بدهند؟ چطور مي‌توانند به هم نزديك بشوند؟ و 

امروز دنيا اين را مي‌داند، دنيا اين را مي‌فهمد. 
بيانات در دانشگاه افسرى و تربيت 
پاسداري امام حسين )ع(- ۱۳۹۴/۲/۳۰

پرچم گفتمان نوين اسلامي، راهگشاي بشر امروز

صراط


