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 آغازگر علم سياست
حميد عنايت در س��ال 1311 در تهران چشم به جهان 
گش��ود. پدرش كه از عالمان ديني بود، پس از فشارهاي 
سياسي دولت پهلوي اول بر فقيهان، لباس روحانيت را 
به كناري نهاد و با دريافت مجوز دفتر اس��ناد رسمي، به 
كس��وت محضرداري درآمد. حميد عنايت، تحصيلات 
ابتدايي را در مدرسه سپهر آغاز كرد ولي به سبب انحلال 
آن جا، به مدرس��ه ارامنه رفت و تحصيلات ابتدايي را در 
آنجا به پايان رس��اند. تحصيل در مدرس��ه ارامنه، وي را 
با انديشه و منش تدريس و آموزش��ي غرب آشناتر كرد 
و س��بب خو گرفتن او با بعضي آموزه هاي مدرن شد كه 
اغل��ب در مكتب خانه ها و مدارس س��نتي ايران، مهجور 
و مطرود ب��ود. وي دوره متوس��طه را نيز در دبيرس��تان 
فيروز در كنار زرتشتيان گذراند و پس از طي اين دوران 
وارد دانشكده حقوق و علوم سياسي دانشگاه تهران شد. 
عنايت كه ش��اگرد اول دانشكده ش��ده بود، براي ادامه 
تحصيل بورس��يه ش��د. عنايت مدرك كارشناسي ارشد 
علوم سياسي را در سال 1337 از مدرسه اقتصاد و علوم 
سياسي دانشگاه لندن گرفت و در سال 1341 موفق به 
كسب مدرك دكترا از مدرسه مطالعات شرقي و آفريقايي 
آن دانشگاه شد. او كه از شيفتگان دكتر مصدق و حامي 
نهضت ملي ش��دن صنعت نفت بود در دوران تحصيل با 
كنفدراسيون دانشجويان ايراني مشتمل بر دانشجويان 
ملي گرا و چپ گراي منتقد دولت، همكاري داش��ت. هر 
چند بيش از فعاليت سياس��ي در زمينه نگارش مقالات 
تاريخي فعاليت مي كرد. پس از بازگش��ت به كش��ور نيز 
حضورش در مراس��م ترحيم دكتر مصدق در احمدآباد 
در سال 1346 موجب احضارش به ساواك شد. اما عنايت 
كه در اين سال ها محافظه كارتر شده بود و از شور و شوق 
آرمان گرايانه دوران جواني اش فاصله گرفته بود، به تدريج 
از فعاليت هاي سياسي اش كاست تا مشكلي براي تدريس 
و تحقيقش در اي��ران به وجود نيايد. چنان كه س��فارت 
امريكا در تهران درباره او گزارش مي دهد:»عنايت در مورد 
آنچه مي گويد، خيلي محتاط است. چراكه از قرار معلوم 
مايل نيس��ت لطمه غيرضروري به موقعيت تدريس��ش 
در دانشگاه بخورد«. او كه از اس��اتيد مبرز علوم سياسي 
دانشگاه تهران بود، در سال 1351 جايزه تحقيقاتي اين 
دانشگاه را دريافت كرد و يك سال بعد به رتبه دانشياري 
ارتقا يافت. وي پ��س از پيروزي انقلاب اس��لامي، مدت 
كوتاهي با »جبهه دموكراتيك ملي ايران« كه 14 اسفند 
1357 بر مزار مصدق اعلام موجودي��ت كرد، همكاري 
داش��ت. اما پس از انقلاب فرهنگي، از كش��ور خارج شد 
و در سال 1359 به مقام اس��تادياري كالج سنت آنتوني 
دانشگاه آكسفورد رسيد. دكتر عنايت در سال 1361 در 

انگلستان درگذشت. 
آثار مرحوم عنايت مش��تمل بر ترجم��ه، تأليف و برخي 
مقالات كوتاه و بلند است. از آنجا كه وي از اولين اساتيد 
علوم سياسي ايران بود و تسلط خيلي خوبي بر زبان هاي 
انگليسي و فرانسوي داشت، آثار ترجمه شده او تأثير مهمي 
بر آشنايي دانشجويان اين رشته با انديشه هاي سياسي 
غرب داش��ت. به خصوص كه دكتر عناي��ت نثري بليغ و 
اديبانه داشت و ترجمه هايش در عين امانت داري از بياني 
شيوا و وفادار به ادبيات فارسي برخوردار بود. برخي از اين 
آثار از جمله معروف ترين كتب كلاس��يك انديشمندان 
سياس��ي غرب بوده است. مانند »سياس��ت« اثر ارسطو 
منتشره در سال 1337، »تاريخ تمدن، جلد سوم: قيصر 
و مسيح« اثر دورانت منتشره در 1341، »تاريخ طبيعي 
دين« اثر هيوم منتش��ره در 1348 و »خدايان و بنده« و 

»عقل در تاريخ« آث��ار هگل كه به ترتيب در س��ال هاي 
1352 و 1356 منتش��ر ش��دند. در واقع، در آن دوران 
اين تصور بر دانش پژوهان علوم سياس��ي حاكم بود كه 
علم سياست، يك دانش مدرن غربي اس��ت كه بايد آن 
را چون ديگر دس��تاوردهاي تمدني غ��رب، فراگرفت و 
جهت رشد و توسعه در مسير تمدن اروپايي به كار بست. 
همچنان ك��ه دولت هاي غربي و به خص��وص امريكا نيز 
تلاش مي كردند ايده نوسازي خطي مبني بر الگوگيري 
جهان سوم از كشورهاي توسعه يافته را در دولت هاي در 
حال توسعه اي كه متحدشان بودند، اجرا كنند. امري كه 
در ايران پس از اس��تقرار دولت دموكرات جان اف كندي 
در امريكا رش��د س��ريع تري يافت كه از مصاديق بارزش 
مي توان به اجراي طرح اصلاحات ارضي اشاره داشت. اين 
نكته در روش علمي عنايت در سال هاي اوليه تحصيلش 
نيز نمايان است كه عمده تلاش او بر ترجمه آثار مشهور 
انديشه سياس��ي غرب مي گذرد. در عين حال نمي توان 
فراموش كرد كه صبغه سياسي ملي گرايانه و دولت ستيز 
وي موجب مي شد تا در روند دولت سازي غربي كه دولت 
پهلوي متأثر از حمايت هاي دولت ه��اي غربي در پيش 
گرفته بود، هضم نش��ود. عنايت در نقد رويكرد پيشين 
خود مي گويد:»ما تص��ور مي كنيم حالا ك��ه دنيا با اين 
شتاب در تغيير اس��ت، بايد ببينيم ملت هاي پيشرو چه 

مس��ائلي را طرح و چه راه حل هايي پيش��نهاد مي كنند. 
فرض كلي اين اس��ت كه اين مس��ائل حادتر از مس��ائل 
خودمان است. در نتيجه از گذش��ته پاك بريده ايم.« به 
همي��ن دليل در فضاي اواس��ط دهه 40 خورش��يدي و 
متأثر از فضاي روشنفكري ايران كه راه رهايي را در نوعي 
بومي گرايي در عين بهره مندي از دس��تاوردها و تجارب 
انديشه هاي سياس��ي غرب مي ديد، به سوي پژوهش و 
تحقيق در زمينه انديشه سياسي اس��لام و جهان عرب 
سوق يافت. سير تاريخي آثار تأليفي منتشره از او نشانگر 
اين مسئله اس��ت. وي ابتدا به بيان درس گفتارهايي در 
اين باره پرداخت كه توس��ط دانش��جويانش گردآوري و 
پس از تدوين و اصلاح، منتشر شد. مانند »تاريخ انديشه 
سياسي در اسلام و ايران« منتش��ره در 1348 و »تاريخ 
انديشه هاي سياسي در اسلام« منتشره در 1349. سپس 
به نگارش مجموعه مقالات��ي در اين زمينه روي آورد كه 
ثمره اش »اسلام و سوسياليس��م در مصر« و »جهاني از 
خودبيگانه« بود كه در س��ال 1351 منتش��ر شدند. وي 
در سال هاي پاياني عمر خويش توانست به تأليف دو اثر 
مفيد در اين خصوص بپردازد:»سيري در انديشه سياسي 
عرب« منتشره در 1356 و »انديش��ه سياسي در اسلام 
معاصر« كه در آخرين ماه ه��اي حياتش تدوين و پس از 
فوتش، در سال 1362 منتشر ش��د. يكي از انتقاداتي كه 
نس��بت به رويكرد فكري عنايت بيان مي شود، اينكه او 
بيشتر مترجم بود تا مؤلف. اين در حالي است كه فرآيند 
آثار علمي عنايت نشان از رش��د تدريجي وي در زمينه 
عبور از فن ترجمه به هنر تأليف داشته است. به خصوص 
در شرايطي كه منابع دست اولي براي تدبر در تفكر غرب 
وجود نداشته، ترجمه چنين آثاري، تأثير قابل توجهي بر 
آشنايي محصلين ايراني با انديشمندان غربي گذاشت. به 
خصوص كه عنايت خود بيان مي دارد: »هم كساني كه در 
برابر هجوم غرب به ناسيوناليسم پناهنده مي شوند و هم 
كساني كه انتقاد ماركسيسم از سرمايه داري غرب دستاويز 
حملاتش��ان بر غرب اس��ت و هم آنان  كه اعتراض هاي 
اخلاقي يا ش��به عرفاني برخي از متفكران معاصر غربي 
را به تمدن م��ادي اروپايي رهنمود خويش س��اخته اند، 
همگي به  نحوي س��خنان خودِ متفكران غربي را از ولتر 
و مونتسكيو و روس��و گرفته تا ماركس و نيچه و اشپنگلر 
و توين بي و هايدگر در بدگوي��ي از غرب بازگفته اند. ولي 
در اين بازگويي كمتر از انديشه خويش مايه گذاشته اند و 
نيز كمتر به زمينه اجتماعي و تاريخي آن سخنان توجه 
كرده اند.« نكته ديگر اينكه گفته شده است: »نوشته هاي 
وي درباره انديشه سياسي در ايران دوره اسلامي، صرفاً 
خلاصه هاي��ي توصيفي اس��ت و عنايت ح��اوي نوآوري 
تئوريك نبوده است«. حال آنكه مي توان به اين نكته نيز 
توجه داشت در شرايطي كه هنوز تلاش در خوري براي 
آشنايي با انديشه سياسي جهان اسلام صورت نگرفته بود، 
همين درس گفتارهاي شفاهي توانست آغاز راهي براي 
تعمق بعضي دانش پژوهان علم سياست در ايران نسبت به 
بخش مغفول انديشه سياسي سنت اسلامي و ايراني باشد. 
به خصوص كه آثار پاياني عمر عنايت نشان مي دهد اگر 
اجل به وي مهلت مي داد، به سير علمي خود در راستاي 

تحقيق در زمينه انديشه سياس��ي اسلامي، جهت دهي 
روشن تري مي بخشيد. 

 جامعه شناس اصلاحات
حسين بش��يريه در س��ال 1332 در همدان متولد شد. 
وي كه از شاگردان مرحوم عنايت است، پس از دريافت 
مدرك كارشناسي علوم سياسي از دانشگاه تهران، جهت 
ادامه تحصيل راهي انگلستان گرديد. او موفق شد مدرك 
كارشناسي ارشد در رشته رفتارشناسي سياسي را در سال 
1979 از دانشگاه اسكس دريافت كند و مدرك دكتراي 
رشته تئوري سياسي را در سال 1982 از دانشگاه ليورپول 
اخذ نمود. بشيريه پس از بازگشت به ايران در دانشگاه هاي 
مختلفي مانند دانش��گاه تهران و دانشگاه امام صادق)ع( 
مشغول به تدريس شد. او در سال 1387 از ايران به امريكا 
رفت و اكنون مش��غول تدريس در دانش��گاه سيراكيوز 
نيويورك اس��ت. از جمل��ه مهم ترين آث��ار او مي توان به 
ترجم��ه »لوياتان« اثر انديش��مند مش��هور بريتانيايي، 
توماس هابز اشاره كرد. از ديگر آثار ترجمه شده او مي توان 
به »ريش��ه هاي اجتماعي ديكتاتوري و دموكراسي« اثر 
برينگتون م��ور منتش��ره در 1369، »يورگن هابرماس: 
نقد در حوزه عمومي« اثر رابرت هولاب، »ميش��ل فوكو: 
فراس��وي س��اختگرايي و هرمنيوتيك« اثر دريفوس و 
رابينو منتشره در 1376 و »جريان هاي بزرگ در انديشه 
غرب« اثر وان بومر منتشره در 1380 اشاره كرد. نگاهي 
به عناوين و محتواي اين آثار نش��ان مي دهد بشيريه از 
علاقه مندان گرايش فكري چپ نو بوده كه با سردمداري 
مكتب فرانكفورت و با ظهور چهره هاي برجسته اي چون 
هابرماس، ماكوزه، گرامشي و لوكاج قدم به عرصه فكري 
جهان گذاشت. تمايل بشيريه به موج چپ نو در تحليل 
او از تحولات اجتماعي و سياسي ايران نيز مشهود است. 
وي كه علم سياست را علم راهيابي به دموكراسي مي داند، 
جامعه شناسي سياسي را نيز به گذار به دموكراسي تقليل 
مي دهد. بر همين مبنا، متأثر از جريان فكري فرانكفورت 
به نقش جامعه مدني در تحولات رس��مي بيش از قدرت 
رس��مي بها مي دهد. او كه از اواسط س��ال هاي دهه 70 
خورشيدي به جناح چپ مذهبي كه آن زمان به تدريج 
نام اصلاح طلب به خود مي گرفت، نزديك تر شد و برخي از 
ايده پردازان برجسته اين جريان مانند سعيد حجاريان از 
شاگردان مشهور او بوده اند. به همين سبب نوعي همدلي 
و همزباني در ترويج انديش��ه هاي دموكراس��ي خواهانه 
ميان وي و آنان ش��كل گرفت كه تلاش مي كرد بس��ط 
جامعه مدني مد نظر انديش��ه سياس��ي غرب را در ايران 
پياده سازي كند. بشيريه خود مي نويسد: »ظهور گفتمان 
جديد جامعه مدني در ايران محصول تحولات داخلي و 
جهاني است. تجربه انقلاب و مقاومت هايي كه گفتمان 
س��نت گرايي برانگيخت، موجب تجديدنظرهاي آشكار 
و پنهان در برخي از آرمان ها ش��ده، در نتيجه در نگرش 
گروه هاي حاك��م تغييراتي پديد آمد«. آثار تأليف ش��ده 
او در اين دوران ب��ه خوبي گرايش فكري وي به س��وي 
نوعي گذار از ساختار اقتدارگرا به سيستمي دموكراتيك 
را نش��ان مي دهد. همچون »جامعه شناس��ي تجدد« و 
»دولت و جامعه مدن��ي: گفتمان هاي جامعه شناس��ي 
سياس��ي« و »جامعه مدني و توسعه سياس��ي در ايران: 
گفتارهايي در جامعه شناس��ي سياس��ي« منتش��ره در 
1378، »درس هاي دموكراسي براي همه« منتشره در 
سال 1380، »ديباچه اي بر جامعه شناسي سياسي ايران: 
دوره جمهوري اسلامي« منتشره در 1381. اما افول دوره 
اصلاحات نشان داد وي چندان در كاربست انديشه هاي 
چپ نو و تطبيق آن بر جامعه وقت ايران دقيق نبوده است. 
به همين جهت در »گذار به مردم س��الاري« منتشره در 
1386 بيان مي دارد كه س��اختار سياست ايران مستعد 
قدرت متمركز سياس��ي و جامعه مدني منفعل اس��ت. 
خوش بيني بشيريه به كنش هاي سياسي اصلاح طلبان، 
گمان داشت گسترش شهرنشيني و افزايش تحصيلات 
لزوماً به رش��د طبقه متوس��طي مي انجامد كه خواهان 
دموكراسي است. حال آنكه بسياري از تضادهاي اجتماعي 
و اقتصادي ايران با ديگر دولت ها و همچنين تفاوت هاي 
بومي ايران با جوامع غربي نش��ان دهنده تمايز آشكاري 
اس��ت. همچنين برخي منتقدانش ني��ز معتقدند وي به 
ش��يوه هاي تداوم نظام هاي توتاليتر، رواب��ط نظاميان و 
جامعه و تأثير مسائل قومي بر انتخابات در ايران بي توجه 
بوده و اين منجر به نوع��ي تقليل گرايي در برخي نظرات 

استادان علم ترجمه شده سياست!
بررسي اجمالي سير انديشه سياسي اساتيد جريان ساز علوم سياسي در دانشگاه

احسان كياني* 
   تحليل

بشيريه از علاقه مندان گرايش فكري چپ 
نو بوده كه با سردمداري مكتب فرانكفورت 
و با ظه�ور چهره هاي برجس�ته اي چون 
هابرماس، ماكوزه، گرامشي و لوكاج قدم به 
عرصه فكري جهان گذاشت. تمايل بشيريه 
به موج چپ ن�و در تحلي�ل او از تحولات 
اجتماعي و سياسي ايران نيز مشهود است. 
وي كه علم سياس�ت را عل�م راهيابي به 
دموكراسي مي داند، جامعه شناسي سياسي 
را نيز به گذار به دموكراسي تقليل مي دهد

بررسي آرا و نظرات متفكران علوم سياسي 
دانشگاهي ايران چنين مي نمايد كه حتي 
برجسته ترين اس�اتيد اين حوزه پيش از 
آنكه مبدع انديشه يا لااقل مولفاني باشند 
كه حس�ب تجربيات غرب م�درن و نيز با 
بازانديشي در تفكر ديني، مباني انديشه 
سياس�ي بومي را قوام دهند، ادامه دهنده 
»نهضت ترجمه« اي هس�تند ك�ه از عهد 
مش�روطيت رس�ميت يافت و ب�ه فرايند 
غربي انديش�ي اس�اتيد و محصلان علوم 
سياسي دانشگاهي دامن زد و دريغ آنكه 
اندك زماني پس از ورود اس�لام به ايران، 
مس�لمانان ايراني با ترجمه علوم رايج از 
زبان هاي ديگ�ر، مبان�ي آن را فراگرفته و 
چن�ان آن را بس�ط و تعمي�م دادن�د ك�ه 
»نهض�ت ترجمه معكوس« ش�كل گرفت

وي شده است. به جز تمايل به ترجمه و تحقيقات 
تطبيق گرايانه بر وضعيت اجتماعي ايران با برخي 
جوامع در حال توس��عه متأث��ر از نظريات چپ نو 
كه به فقدان ارائ��ه يك نظريه بوم��ي و مبتني بر 
وضعيت اجتماعي و اقتصادي ايران در آثار بشيريه 
منجر شده است؛ مهم ترين انتقادي كه بر انديشه 
سياسي وي وارد است، تمركز بيش از حد بر نقش 
جامعه مدني به مثابه يك واحد يكپارچه و اغماض 
از تفاوت هاي بومي و دروني مردم ايران و همچنين 
بي توجهي به كنش هاي نخبگان سياسي و تأثير 
آن بر فرآيند سياست ورزي جريان ها و گروه هاي 
مؤثر بوده اس��ت. چن��ان كه در س��ال 1388 در 
مصاحبه با نشريه اينترنتي لوگوس، طي تحليلي 
كه بيشتر به تحليل هاي ژورناليستي تنه مي زند 
تا يك تبيين جامعه شناس��انه، با غفل��ت از تأثير 
كنش سياسي نخبگان بر فضاي پس از انتخابات، 
همه عوامل مؤثر را به س��ركوب)!( تقليل مي دهد 
و در عين حال بر توان جامع��ه مدني در راهبري 
اعتراضات تأكيد مي كند. شايد اين از عوارض ورود 
بيش از حد دكتر بشيريه از فضاي علمي به حوزه 

عمومي بوده است. 
 مبدع ايرانشهر

س��يد جواد طباطبايي در س��ال 1324 در تبريز 
به دنيا آمد. پس از طي آموزش ه��اي ابتدايي در 
تبريز، براي تحصيل در رشته حقوق وارد دانشكده 
حقوق و علوم سياسي دانش��گاه تهران شد. او بعد 
از اخذ م��درك كارشناس��ي حقوق، ب��راي ادامه 
تحصيل به پاريس رفت و دوره كارشناس��ي ارشد 
علوم سياس��ي و دكتراي فلس��فه سياس��ي را در 
دانشگاه سوربن گذراند. وي در بازگشت به ايران به 

فعاليت هاي پژوهشي و تحقيقاتي در انجمن فلسفه 
ايران، دانشگاه بهشتي و دانشگاه تهران پرداخت. 
همچنين مدتي معاونت پژوهشي دانشگاه تهران 
را نيز بر عهده داشت. اما در سال 1374 از دانشگاه 
بركنار گرديد و بار ديگر راهي فرانسه شد. دانشكده 
علوم برلين، دانشگاه سيراكيوز و مؤسسه مطالعات 
عالي پاريس از جمله نهادهاي آكادميكي اس��ت 
كه طباطبايي در س��ال هاي حض��ورش در خارج 
از كش��ور با آنها همكاري داش��ت. او در سال هاي 
اخير كه به ايران بازگشته، مسئوليت گروه فلسفه 
دايره المعارف بزرگ اس��لامي را عهده دار ش��ده 
اس��ت. او كه پيش از انقلاب اس��لامي به س��بب 
حضور در جلس��ات مرحوم فرديد با انديشه هاي 
هگل آشنا ش��ده بود، پايان نامه دكترايش تحت 
عنوان »گفتاري درباره انديش��ۀ سياس��ي هگل: 
برآم��دن از 1794 تا 1806« را ني��ز درباره هگل 
جوان به رشته تحرير درآورد. همچنين به ترجمه 
»لنين و فلس��فه و س��ه مقاله ديگر« اثر آلتوسر و 
»يادداشت هايي درباره ديالكتيك« اثر لنين كه به 
شناخت بيشترش از هگل انجاميد، همت گماشت. 
تأثيرپذيري طباطبايي از ايده آليسم هگلي موجب 
شد تحليل هاي مورخان و متفكران علوم اجتماعي 
را متهم به فقدان ايده كند. او بيان مي كند كه براي 
تحليل عقب ماندگي ايران در مقابل رشد غرب در 
سده هاي ميانه بايد به پشتوانه اي تئوريك مجهز 
بود. او مي نويسد:»هگل در واقع، به چنان درك و 
دريافت عميقي از وقايع سياسي و تاريخي و به طور 
كلي، امر سياسي، دست يافت كه به نوعي الگوي 
هرگونه تحليل سياسي تبديل شده است«. به نظر 
وي با ايده آليس��م هگل در تحليل س��ير تاريخي 
حركت فكري ايرانيان پس از اس��لام مي توان به 
پاسخ اين پرس��ش دس��ت يافت كه چرا ايران از 
گذر سده هاي ميانه اش به عصر روشنگري نرسيد. 
تأليف »ابن خلدون و علوم اجتماعي« منتشره در 
1374 اولين تلاش او براي تحليل تاريخ كلاسيك 
جهان اس��لام بر مبنايي هگلي بود كه در ادامه به 
تأليف »خواجه نظام الملك« منتش��ره در 1375 
منجر شد. اما مهم ترين اثر وي كه در آن به تفصيل 
از چراي��ي آنچ��ه آن را انحطاط فك��ري در ايران 
فرهنگي)و ن��ه جغرافيايي( س��خن گفت، »زوال 
انديشه سياس��ي در ايران« منتش��ره در 1383 
است. وي در نقد سياست دانان و جامعه شناساني 
كه دلايل افول را در مسائل ماترياليستي همچون 
اس��تعمار، اس��تبداد يا ژئوپلتي��ك مي ديدند، بر 
مسائل فلسفي و انديش��ه گاني تأكيد مي ورزد. به 
باور طباطبايي، روح زمانه دوران طلايي ايران در 
سده هاي سوم تا هفتم هجري با وام گيري از مفهوم 
روح در انديش��ه هگل همان كثرت گرايي عقلاني 
بود كه با آغوش گش��ودن به روي فلسفه يونان و 
با حفظ انعطاف پذيري و تس��اهل انديش��مندي 
ايران��ي در دوران ايران باس��تان، از هضم ش��دن 
در دس��تگاه خلافت اس��لامي جلوگي��ري كرد و 
فرهنگ ايرانشهري را بنيان نهاد. بدين ترتيب از 
نظر طباطبايي، ايران هرگز جزئي از امت اس��لام 
نبوده اس��ت ولي چيرگي قدرت سياسي خلافت 
به واسطه حكام سلجوقي و از ميان رفتن مدعيان 

استقلال طلب ايراني همچون صفاريان و سامانيان، 
موجب هدم اين فرهنگ و منش در نخبگان و غلبه 
روحيه س��نت گرايي جزم انديش��انه اي شد كه به 
جاي تدبير از تقدير س��خن مي گويد و پرسش از 
چرايي و چگونگي بحران هاي اجتماعي را حواله به 
مشيت الهي مي دهد. اين مسئله در تداوم تاريخي، 
پس از حمله خانمانسوز مغول به سلطنت صفويه 
مي رس��د. طباطبايي، اتحاد سلطنت و فقاهت در 
دستگاه صفوي را باعث جدي تر شدن روال پيشين 
و مانعي بزرگ بر سر خردگرايي مي بيند. در نظريه 
انحطاط طباطبايي، ش��ريعت فقيهان و طريقت 
صوفيان)با وجود تفاوت هاي مهم در ريش��ه هاي 
فكري و آيين هاي ظاهري( هر دو مانعي است كه 
راه را بر پرسش گري ايرانيان معاصر بسته است. او 
از اين مسئله تحت عنوان امتناع تفكر ياد مي كند. 
طباطبايي در س��ال هاي اخير تلاش كرده از وجه 
سلبي انديشه اش به سوي نوعي ايده ايجابي جهت 
عبور از اين امتناع و گشودن راهي بر انديشه ورزي 
ايراني حركت كند. آنچه وي در اين زمينه مطرح 
مي كند، فرهنگ ايرانشهري اس��ت. بر اين مبنا، 
وي رجوع��ي به انديش��ه و آثار بعض��ي متفكران 
ايراني دوره ه��اي ميانه به خصوص س��هروردي 
داش��ت كه درصدد تلفيق ميان وج��وه متفاوت 
فكري ايران و يونان باس��تان با اس��لام بوده اند. با 
اين حال، اين تلاش ايده پردازانه براي ايجاد يك 
راه ايجابي، با روايت هگل��ي از تاريخ فكري ايران 
كه به نوعي جبرگرايي در روال انديش��ه سياسي 
از خردگرايي به خردزدايي مي رس��د، همخواني 
ندارد. به واق��ع اگر نوزايي غرب ريش��ه در برخي 
مفاهيم سنتي قرون وس��طا مانند مباني حقوقي 

كليس��اي كاتوليك و قواعد اجتماعي فئوداليته 
داش��ته و لاجرم، هر مدرنيته بومي بايد ريشه در 
س��نت هاي خويش بيابد، اكنون اين ريشه اي كه 
طباطبايي به آن چنگ زده، چه تناس��بي با يك 
روال منطقي و تاريخي هگلي دارد كه در تحليل 
تاريخي به عقب ماندگي فعلي رسيده است؟ البته 
طباطبايي هنوز مؤلفه هاي گوناگون تز ايرانشهري 
را نيز به طور كامل بيان نكرده و مش��خص نيست 
عناصري كه وي ب��ه كمك آنها درص��دد بازيابي 
س��نت و نماياندن راه مدرنيسم بومي ايران است، 
به كدامين دليل ممكن نيست دوباره به سرنوشت 
پيش��ين دچار ش��وند. گويي به تعبير گرامشي: 
»كهنه در حال مرگ اس��ت و نو هنوز نتوانس��ته 

زاده شود.« 
 فرجام سخن

بررس��ي آرا و نظ��رات متفك��ران علوم سياس��ي 
دانش��گاهي اي��ران چني��ن مي نمايد ك��ه حتي 
برجس��ته ترين اس��اتيد اين حوزه پي��ش از آنكه 
مبدع انديش��ه يا لااقل مولفاني باشند كه حسب 
تجربيات غرب مدرن و نيز با بازانديش��ي در تفكر 
ديني، مباني انديشه سياسي بومي را قوام دهند، 
ادامه دهنده »نهضت ترجمه« اي هستند كه از عهد 
مشروطيت رسميت يافت و به فرايند غربي انديشي 
اساتيد و محصلان علوم سياسي دانشگاهي دامن 
زد و دري��غ آنكه اندك زماني پس از ورود اس��لام 
به ايران، مس��لمانان ايراني با ترجمه علوم رايج از 
زبان هاي ديگر، مباني آن را فراگرفته و چنان آن را 
بسط و تعميم دادند كه »نهضت ترجمه معكوس« 
شكل گرفت كه آثار ايرانيان مسلمان تا قرن ها به 
زبان هاي ديگر در كشورهاي ديگر ترجمه و منتشر 
مي شد. و حال آنكه 150 سال پس از مشروطيت، 

ما هنوز اندر خم يك كوچه ايم. 
* كارشناسي ارشد علوم سياسي 
از دانشگاه تهران

 منابع
1- حميد عنايت، شش گفتار درباره دين و جامعه، 

تهران: موج، 1353. 
2- فرهنگ رجايي، عنايت صورت بردار انديش��ه 

سياسي بود، ماهنامه مهرنامه، شماره 2، 1389. 
3- علي دهباش��ي، يادنامه دكت��ر حميد عنايت، 

ماهنامه بخارا، شماره 92، 1392. 
4- حسين بشيريه، جامعه شناسي سياسي: نقش 
نيروه��اي اجتماعي در زندگي سياس��ي، تهران: 

ني، 1374. 
5- متين غفاريان، شارح ش��اگردپرور، هفته نامه 

شهروند امروز، شماره 12، 1386. 
6- مهرزاد بروجردي، دكتر بشيريه و علم سياست 
در اي��ران ام��روز، ماهنامه مهرنامه، ش��ماره 38، 

 .1393
7- س��يد جواد طباطبايي، ديباچ��ه اي بر نظريه 

انحطاط ايران، تهران: نگاه معاصر، 1381. 
8- مهرزاد بروجردي، س��ير نابخ��ردي در تاريخ، 

ماهنامه انديشه پويا، شماره 18، 1393. 
9- مصاحبه با سيد جواد طباطبايي، تسويه حساب 
با چريك ها، ماهنامه مهرنامه، شماره 29، 1392. 

پيش تر در صفحه انديشه روزنامه جوان به بررسي تاريخچه تشكيل مدارس تخصصي و دانشكده هاي برتر علوم 
سياسي در كشور و نقد نواقص و كاستي هاي آموزشي رشته تحصيلي انديش�ه سياسي در نظام عالي آموزشي 
ايران پرداخته ش�د. در آن مقاله ترجمه صرف و بي توجهي عموم آكادميس�ين هاي عرصه انديش�ه سياسي به 
مسائل بومي و وطني بن مايه هاي اسلامي و ايراني مورد نقد واقع شد. در اين مطلب با مرور آثار و نظرات تني چند 
از اساتيد برجسته علوم سياسي در دهه هاي اخير، سير ايده پردازي و مشي فكري آنان را بررسي خواهيم كرد. 
با نگاهي به سير انديشه برخي از اساتيد برجسته علوم سياسي مي توان نتيجه گرفت، نحله هاي انديشه سياسي 
غرب چنان در فضاي دانشگاهي رس�وخ نموده كه قوت در »ترجمه گري« آثار انديشمندان غرب سهم اصلي در 
برجستگي اشخاص در فضاي آكادميك ايران دارد. ابتدا نگاهي مي كنيم به زندگي علمي مرحوم حميد عنايت كه 
از پيشتازان تدريس و تبيين انديشه سياسي در فضاي دانشگاهي ايران بود. سپس، به تدقيق در آثار و تفكرات 
حسين بشيريه مي پردازيم كه بخش مهمي از فعالان سياسي و فكري متأثر از وي بوده اند. آنگاه رويكردهاي فكري 
سيدجواد طباطبايي را كه اخيراً سعي نموده سنت ديگري در فضاي روشنفكري ايراني رقم بزند، تحليل مي كنيم. 
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