
يك‌شنبه گذشته كنفرانس صلح پاريس با حضور نمايندگان 
بلندپايه بيش از 70 كشور و سازمان بين‌المللي درباره بحران 
فلسطين برگزار شد. اين نشست از ابعاد مختلف قابل تأمل و 
بررسي اس��ت. نخس��ت اينكه هيچ يك از دو طرف اسرائيلي 
و فلسطيني در اين نشست حضور نداش��تند. حضور نيافتن 
رژيم صهيونيستي به علت مخالفت اين رژيم با برگزاري يك 
چنين نشست‌هايي است، چراكه اين رژيم به‌خصوص جناح 
راستگراي آن، بحران فلس��طين را يك موضوع داخلي فرض 
مي‌كند و اساساً منكر بين‌المللي بودن اين بحران مي‌شود و 
همواره در تلاش بوده و هست كه مسئله فلسطين را به موضوع 
دوجانبه تبديل كند تا بتواند خواس��ته‌هاي خود را بر طرف 
فلسطيني تحميل كند. اما تشكيلات خودگردان كه مدعي 
نمايندگي فلسطيني‌ها در مذاكرات سازش است، از ترس رژيم 
صهيونيستي در اين نشست شركت نكرد و اين نشان مي‌دهد 
كه اين تشكيلات از توان و شجاعت لازم براي پيگيري حقوق 
مردم فلسطين برخوردار نيست و حتي نمي‌تواند از فرصت‌هاي 
بين‌المللي استفاده لازم را به‌عمل آورد. تشكيلات خودگردان 
در گذشته نيز دچار چنين انفعال و سستي شده بود و با وجود 
اينكه فلس��طيني‌ها بعد از س��ا‌ل‌ها تلاش به عضويت ديوان 
كيفري بين‌المللي در‌آمدند اما اين تشكيلات نتوانسته است 
از ظرفيت اين ديوان استفاده كند كه همين امر يكي از دلايل 
استمرار اقدامات شهرك‌سازي در كرانه باختري و شرق قدس 
و تهديد به الحاق دائمي اين شهرك‌ها به اراضي اشغالي سال 
1948 و انتقال پايتخت اين رژيم از تل‌آويو به بيت‌المقدس 
است. اين در حالي اس��ت كه اين تش��كيلات مي‌توانست از 
اقدامات شهرك‌سازي رژيم صهيونيستي در اراضي اشغالي 
كرانه باختري به عنوان مصداق بارز جنايات جنگي به ديوان، 
كيفري بين‌المللي شكايت كند و با اخذ حكم اين ديوان آن را 
به محملي براي توقف شهرك‌سازي و برچيدن شهرك‌هاي 

ساخت شده از كرانه باختري تبديل كند. 
از ديگر نكات قابل تأمل در خصوص نشس��ت پاريس، مقطع 
زماني آن است كه درست در آس��تانه انتقال قدرت از دولت 
اوباما ب��ه دونالد ترامپ، رئيس‌جمهور جدي��د امريكا صورت 
مي‌گيرد ك��ه در اينجا چند نكته وجود دارد؛ نخس��ت اينكه 
اين نشس��ت بلافاصله بعد از تصويب قطعنامه 2334شوراي 
امنيت س��ازمان ملل درباره لزوم توقف شهرك‌س��ازي رژيم 

صهيونيس��تي صورت مي‌گيرد كه امريكا نيز براي اولين بار 
در چند دهه اخي��ر از وتوي آن خودداري ك��رد و به آن رأي 
ممتنع داد. به نظر مي‌رس��د علت اين مسئله دلخوري است 
كه دولت اوباما از نقش راستگرايان صهيونيستي در انتخابات 
اخير دارد كه به‌رغم خدمات ارزنده دولت اوباما باعث شكست 
نامزد حزب دموكرات و پيروزي ترامپ شدند. دوم اينكه اوباما 
كه وعده حل بحران فلس��طين را در مبارزات انتخاباتي سال 
2008 داده بود، بعد از شش سال تلاش بي‌حاصل در نهايت از 
حدود دو سال پيش و از زمان آغاز فرايند مبارزات انتخاباتي، 
بحران فلسطين را كنار گذاشت تا از ش��ر مافياي يهودي در 
امان بماند اما بعد از شكست در انتخابات، ديگر برخوردهاي 
محافظه‌كاران��ه موضوعيت خود را از دس��ت داد. نكته ديگر 
اينكه بعد از كناره‌گيري دولت اوباما نقش فرانسه در پرونده 
فلسطين تقريباً از دو سال پيش تا حدودي پررنگ شد و بعد 
از تهديد‌هاي دونالد ترامپ عليه اتحاديه اروپا و حمايت‌هاي 
همزمان وي از سياست‌هاي توسعه‌طلبانه و نژادپرستانه رژيم 
صهيونيس��تي، ش��كل جدي به خود گرفت. به نظر مي‌رسد 

اتحاديه اروپا از جمله فرانسه به اين واقعيت پي برده‌اند كه اگر 
بحران فلسطين بر اساس طرح دو دولت حل نشود و در سايه 
سياست‌هاي راستگرايان اسرائيلي به يك بحران مزمن در‌آيد، 
باز در آينده اين اروپا خواهد بود كه هزينه‌هاي سنگين آن را 

پرداخت خواهد كرد. 
 در نهايت مي‌ت��وان گفت كه نتايج نشس��ت پاريس به لحاظ 
شكلي نسبتاً قابل توجه بوده و ش��ركت‌كنندگان بر مواردي 
تأكيد كردند كه رژيم صهيونيستي حتي به حداقل‌هاي آن نيز 
توجه نمي‌كند. شركت‌كنندگان در بيانيه پاياني پاريس تأكيد 
كردند حصول يك راه‌حل دو كشور مبتني بر مذاكره - اسرائيل 
و فلس��طين- كه در صلح و امنيت در كن��ار يكديگر زندگي 
مي‌كنند، تنها راه دستيابي به صلح پايدار محسوب مي‌شود. 
آنها همچنين بر اهميت احياي تعهدات طرف‌ها به اين راه‌حل 
و برداش��تن گام‌هاي فوري براي تغيير رون��د منفي كنوني از 
جمله تداوم خش��ونت‌ها و فعاليت‌هاي شهرك‌سازي كنوني 
و در عين حال آغاز مذاكرات جدي مس��تقيم، تأكيد كردند. 
آنها اعلام كردند دس��تيابي به راه‌حل ايجاد دو كشور بايد بر 

اساس خواسته‌هاي مشروع دو طرف از جمله حق فلسطينيان 
براي داشتن كش��ور و حاكميت، پايان كامل اشغالي باشد كه 
در سال 1967 آغاز شد. اين روند همچنين بايد خواسته‌هاي 
امنيتي اسرائيل را بر‌آورده و همه موضوعات موجود را بر اساس 
قطعنامه 242 ش��وراي امنيت س��ازمان ملل متحد )1967( 
و قطعنامه 338 )مربوط به س��ال 1973( ح��ل و فصل كند 
و همچنين يادآور قطعنامه‌هاي مربوطه ش��وراي امنيت در 
اين باره باش��د. آنها بر اهميت ابتكار صلح اع��راب مربوط به 
س��ال 2002 به عنوان چارچوبي ب��راي حل‌و‌فصل منازعات 
بين اعراب و اسرائيل تأكيد كردند. با اين حال به لحاظ عملي 
نشست پاريس هيچ نتيجه ملموسي به همراه نداشته است زيرا 
تجربه بيش از هفت دهه بحران فلسطين اين واقعيت را ثابت 
مي‌كند كه مشكل فلس��طين صدور بيانيه يا حتي قطعنامه 
نيست بلكه نبود س��ازوكار اجرايي براي وادار كردن اين رژيم 
به اجراي قطعنامه‌ها و مصوبات ش��وراي امنيت است كه در 
آنها بر بازگشت بدون قيد و شرط رژيم صهيونيستي از اراضي 
اشغالي سال 1967 و بازگش��ت آوارگان فلسطيني به خانه و 
كاشانه خود تأكيد و تصريح شده است. اين رژيم نه تنها قصدي 
براي برچيدن اين شهرك‌ها از خود نش��ان نمي‌دهد بلكه بر 
توسعه اين ش��هرك‌ها اقدام مي‌كند و در عين حال بر الحاق 
آن به ساير مناطق اشغالي اصرار مي‌ورزد كه اجراي اين تهديد 
مي‌تواند بحران فلسطين را وارد مرحله تازه‌اي كند و بر ابعاد و 
گستره اين بحران بيفزايد و آثار و پيامدهاي آن را بر منطقه و 
جهان دوچندان سازد. بر همين اساس فرستاده ويژه سازمان 
ملل متحد براي خاورميانه روز سه‌ش��نبه يعني دو روز بعد از 
نشست پاريس هشدار داد درخواست‌ها از رژيم صهيونيستي 
براي الحاق همه يا بخش��ي از كرانه باختري احتمال دارد به 
تخريب دورنماي صلح در منطقه منجر ش��ود.  برخي وزراي 
اس��رائيلي الحاق كرانه باختري را خواستارند كه بخش اصلي 
كشور آتي فلس��طين به حس��اب مي‌آيد. ديويد فريدمن كه 
دونالد ترامپ نامزد پيروز انتخابات رياست جمهوري امريكا او 
را به عنوان س��فير آتي امريكا در اسرائيل انتخاب كرده است، 
از اين درخواس��ت‌ها حمايت مي‌كند. اين نشان مي‌دهد كه 
راستگرايان اسرائيلي حس��اب خاصي براي دولت ترامپ باز 
كرده‌اند و در تلاش��ند با اتكا بر وي كار را در فلسطين يكسره 

كنند و طرح دو دولت را براي هميشه به تاريخ بسپارند. 

رسيدن كسي مثل ترامپ به مقام 
سيد‌رحيم لاري

   ‌  رويكرد
رياس��ت جمهوري امريكا آنقدر 
بي‌سابقه و عجيب بود كه در اين 
مدت نزديك به سه ماه تحليل‌هاي زيادي در مورد آن شده تا 
آنجا كه حت��ي دموكرات‌هاي زخم‌خ��ورده از پيروزي ترامپ 
حاضر شده‌اند هموطنان خود را متهم به »بي‌فرهنگي« بكنند 
و هيلاري كلينتون، نامزد دموكرات‌ها در انتخابات رياس��ت 
جمهوري، آنها را »مردمان منزجر‌كننده« خواند! اگر هر عاملي 
مثل پوپوليسم يا مواضع افراطي ترامپ در رسيدن او به كاخ 
سفيد نقشي داشته، نبايد هشت سال رياست جمهوري اوباما را 
ناديده گرفت چراكه ايالت‌هاي متمايل به دموكرات‌ها در پيش 
از اين، مثل س��ه ايالت كليدي ويسكانس��ين، ميش��يگان و 
پنسيلوانيا از هيلاري روي‌گردان شدند و رأي اين ايالت‌ها به 
ترامپ دليلي نمي‌تواند داشته باش��د جز روي‌گرداني آنها از 
هشت سال رياست جمهوري اوباما. در واقع اوباما كه با شعار 
تغيير و وعده دوران جديدي براي امريكا، انتخابات رياس��ت 
جمهوري 2008 را برد و به كاخ سفيد رسيد، در هشت سال 
رياست جمهوري خود به نحوي عمل كرد كه نتيجه آن ترجيح 

ترامپ بي‌تجربه بر هيلاري پرتجربه شد. 
  اميد زودگذر

سرژ حليمي، دبير هيئت تحريريه لوموند ديپلماتيك، هشت 
سال قبل نوشت: »آقاي باراك اوباما آدم خوش‌شانسي است. او 
مي‌خواهد جانشين يكي از نامحبوب‌ترين رئيس‌جمهوران تاريخ 
كشورش )جورج بوش( شود. جوان است، دورگه است و به نظر 
مي‌رسد كه تمام دنيا منتظر ورود ايشان به كاخ سفيد مي‌باشد. 
در نتيجه، او ظاهراً از هر كس ديگري براي تجديد سركردگي 
امريكا در جهان مجهزتر است.« اين يك نمونه از نگرشي است 
كه بعد از انتخابات رياست جمهوري 2008 و پيروزي اوباما بر 
جان مك‌كين، رقيب جمهوريخواه، ايجاد شده بود و حسي از 
شوق به تغييري را بيان مي‌كرد كه قرار بود اوباما مجري آن باشد. 
شخص اوباما نماد اين شوق بود چراكه نخستين سياه‌پوستي بود 

كه به كاخ سفيد راه يافته بود و همين نيز مايه اميد به تغييرات 
اساسي در ساختار حاكميتي امريكا را ايجاد كرده بود؛ اميدي كه 
نه تنها انعكاس آن در امريكا بلكه در ديگر كشورها به خصوص 
كشورهاي عضو اتحاديه اروپا از جمله آلمان و فرانسه نيز شنيده 
مي‌شد و استقبال بي‌نظير از اوباما در سفر به آلمان آن هم قبل 
از رفتن به كاخ سفيد نمونه‌اي از اين انعكاس بود. اميد و شوق 
به تغيير نتوانست در دور نخست رياست جمهوري اوباما دوام 
زيادي داشته باشد چراكه تنها دو سال بعد از ورود او به كاخ سفيد، 
نخستين نشانه‌هاي نااميدي به تغيير پارك زوكوچي نيويورك 
ظاهر ش��د كه چند خيابان دورتر از بورس اوراق بهادار و ديگر 
ساختمان‌هاي مشهور خيابان وال استريت بود. تجمع كوچك 
در اين پارك به زودي مبدل به موج سهمگين اعتراضي شد كه در 
اعتراض به نابرابري‌هاي اقتصادي، فرهنگ اقتصاد سرمايه‌داري 
و نفوذ شركت‌ها و غول‌هاي مالي در دولت امريكا، به سوي وال 
استريت به راه افتاد و شعارهاي »وال استريت را تسخير كنيم«، 
»به كار بانك مركزي پايان دهيم«، »وال استريت را نابود كنيم، 
پيش از آن كه دنيا را نابود كند« و »وقتي ثروتمندان پول فقرا 
را مي‌دزدند، نام آن را معامله تجاري مي‌گذارند. وقتي كه فقرا 
از خود دفاع مي‌كنند، نام آن را خش��ونت مي‌گذارند« را بر سر 
زبان‌ها انداخته بود. هر چند كه شعله‌هاي خشم اين جنبش در 
سومين سال رياست جمهوري اوباما آن هم با سركوبي خونين 
خاموش شد اما اعتراض بي‌سابقه‌اي را در تاريخ امريكا به ثبت 
رساند و نشان داد كه نمي‌توان اميدي به نماد تغيير در حاكميت 

كاپيتاليستي امريكا داشت. 
  خدمت به سرمايه‌داري

جنبش وال‌اس��تريت يا جنبش 99 درصدي در دومين س��ال 
رياست جمهوري اوباما از يك جهت پاسخي بود به سياست‌هاي 
مالي او براي نجات امريكا از بحران اقتصادي و ركودي كه از دولت 
جورج بوش به ارث رس��يده بود. اين واقعيت درست است كه 
اوباما در بدترين شرايط مالي رياست جمهوري را از بوش تحويل 
گرفت، زماني كه امريكا بدترين بحران مالي بعد از ركود بزرگ 

دهه‌هاي آغازين قرن بيستم را تجربه مي‌كرد و با نرخ بالاي 10/1 
درصدي بيكاري، شركت‌ها و بانك‌هاي بزرگ امريكايي يكي بعد 
از ديگري به دام ورشكستگي و سقوط مي‌افتادند. اوباما در همان 
روزهاي آغازين ورودش به كاخ سفيد دست به كار شد و كارگروه 
ويژه‌اي براي مب��ارزه با بحران به سرپرس��تي تيموتي گايتنر، 
وزير خزانه‌داري، داد تا با طرح محرك اقتصادي 787 ميليارد 
دلاري جان تازه‌اي به اقتصاد بي‌رمق امريكا ببخشد. اين طرح با 
سخاوت نمايندگان دموكرات كنگره همراه شد كه رقم آن را به 
ميزان نزديك به يك تريليون دلار مي‌رساند و بعد هم لايحه‌هاي 
بيشتري حتي تا سقف 2 تريليون دلار براي سرمايه‌گذاري‌ها در 
حوزه‌هاي عمومي و خصوصي و نجات شركت‌هاي توليدي و به 
ويژه صنعت خودروسازي به تأييد كنگره رسيد. اكثريت كنگره 
در دست هم‌حزبي‌هاي دموكرات اوباما بود و به همين جهت هم 
چندان نگراني زيادي بابت همراهي كنگره نداشت اما اعتراضات 
خارجي و داخلي مسئله‌اي ديگر بود. او مجبور شد تا گايتنر را 
در همان سال نخست رياست جمهوري روانه اروپا كند تا پاسخ 
اعتراض ش��ركاي اروپايي بابت دخالت دولت در بازار را بدهد و 
كمي بعد هم بايد به فكر اعتراضات داخلي مي‌بود كه اوج آن با 

جنبش وال استريت بود. 
سيتي گروپ يكي از چهار بانك بزرگ امريكا به همراه بانك‌هاي 
بنك آو امريكا، جي پي مورگان چيس و ولز فارگو اس��ت كه 
برخوردار از كم��ك دولتي اوباما تحت عنوان بس��ته محرك 
اقتصادي ش��د. دولت امريكا تحت اين عن��وان 36 درصد از 
سهام اين بانك را خريداري كرد و كمك اضطراري 25 ميليارد 
دلاري و حمايت 45 ميلي��ارد دلاري وزارت خزانه‌داري براي 
نجات از ورشكس��تگي را به اين بانك تخصيص داد. علاوه بر 
اين، اوباما تلفات تا بيش از 300 ميلي��ارد دلار از دارايي‌هاي 
سيتي گروپ در امريكا را تضمين و در همان ابتداي كار مبلغي 
معادل 20 ميليارد دلار را به اين شركت تزريق كرد و پرداخت 
حقوق و دستمزد مدير عامل معادل يك ميليون دلار در سال 
و دستمزدهاي بالاتر از 500 هزار دلار را به عهده گرفت. اين 

يك نمونه از اهداف محرك اقتصادي اوباما براي نجات امريكا 
از ركود بود كه به جاي طبقات متوس��ط جامعه، شركت‌هاي 
بزرگ توليدي و غول‌هاي مالي اهداف بسته محرك اقتصادي 
او بودند تا از ورطه سقوط و ورشكستگي نجات يابند. جنبش 
وال‌استريت در اعتراض به اين سياست شكل گرفت به خصوص 
اينكه معلوم شد مديران ارشد بانك‌ها و مؤسسات بزرگ مالي 
مثل سيتي‌ گروپ از چه بذل و بخشش‌هاي دولتي برخوردار 
ش��ده‌اند و به همين جهت هم بود ك��ه معترضين جنبش با 
ش��عار »ما را فروخته‌اند«، پاس��خي به خدمت اوباما به نظام 
كاپيتاليستي مي‌دانند. گفته مي‌شود كه اوباما با اين خدمت 
توانست نرخ بيكاري 10/1 درصدي را به حد 4/9 درصد رسانده 
اما گفته نمي‌شود كه اين كاهش ميزان بيكاري بيشتر مربوط 
به طبقات بالاي جامعه امريكا بوده تا طبقات متوسط و ضعيف 
آن، گذش��ته از اينكه اوباما اين ميزان از كاه��ش بيكاري را با 
بدهي عظيم نزديك به 10 تريليون انجام داده، هزينه‌اي كه تا 

نسل‌ها بر عهده شهروندان امريكايي باقي خواهد ماند. 
  صلح جهاني

اوباما بعد از دوران جنگ‌طلبي جورج بوش و با وعده تغيير در نظام 
جهاني و سوق آن به سوي صلح به كاخ سفيد رفت اما حالا و بعد 
هشت سال بايد گفت كه او نه تنها به اين وعده در نظام جهاني 
عمل نكرد بلكه ثبات نسبي داخل امريكا را هم به ورطه خشونت 
و چندپارگي نژادي كشانده است. اين نكته درست است كه او 
ديپلماسي را بر استراتژي جنگ‌طلبانه بوش ترجيح داد اما اين 
به آن معنا نيست كه امريكا در هشت سال رياست جمهوري او 
از پديده جنگ و مداخلات نظامي به دور ماند. در واقع، مديريت 
جنگ در دولت اوباما همانند دوره بوش به قدرت خود باقي ماند 
با اين تغيير كه مديريت جنگ از مداخله مستقيم تغيير روش 
داده و مبدل به مدخله غير‌مستقيم شد. او اين تغيير روش را در 
سال‌هاي نخست رياست جمهوري خود و با جنگ داخلي ليبي 
به كار بس��ت كه با حمايت از ائتلاف نظامي ناتو عليه نيروهاي 
سرهنگ قذافي، سعي داشت جنگ را از پشت جبهه مديريت 
كند. جنگ داخلي سوريه يك مدل ديگر از اين مديريت بود كه با 
حمايت از گروه‌هاي مسلح باعث رشد سريع اين گروه‌ها و ظهور 
افراط‌گرايي خشونت‌بار در سوريه شد تا آنجا كه ظهور و قدرت 
گرفتن گروه‌هاي تروريستي مثل داعش يا جبهه فتح‌الشام، جبهه 
النصره سابق، ناشي از اين نحو مديريت جنگ در دوران رياست 
جمهوري اوباما بود. اين موضوع جداي از استفاده گسترده و البته 
غيرقانوني پهپادها در زمان رياس��ت جمهوري اوباما است كه 
ميزان بالاي تلفات غيرنظامي در حملات پهپادهاي امريكايي 
باعث شد تا دولت او مدام مجبور به پنهان‌كاري در اين موضوع 
بود. اوباما با اين نحو مديريت جنگ، صلحي در عرصه جهاني به 
ارمغان نياورد و در عرصه داخلي هم نتوانس��ت به وعده‌هايش 
در مي��زان محدوديت فروش س�الح و مبارزه با نژادپرس��تي 
عمل كند و جامعه امريكا در زمان رياست جمهوري او يكي از 
س��خت‌ترين دوره‌هاي چندپارگي نژادي را تجربه كرد. اعدام 
تروي ديويس سياه‌پوست در سال دوم رياست جمهوري او يكي 
از عوامل شكل‌گيري جنبش وال‌اس��تريت و سرآغازي بر اين 
چندپارگي نژادي بود. كورنل وست، فيلسوف و فعال اجتماعي 
سياهپوست امريكايي، در اوايل حامي اوباما و بعد يكي از منتقدان 
اصلي او شد. در مورد شدت خشونت‌هاي نژادي در زمان اوباما 
مي‌گويد:»داشتن يك رئيس‌جمهور، دو دادستان كل و يك وزير 
امنيت داخلي سياهپوست هرگز منجر به كاهش خشونت‌هاي 
مرگبار عليه اين اقليت در جامعه امريكا نشد. آنچه اين تبعيض را 
بيشتر آشكار مي‌كند اين است كه تاكنون هيچ نيروي پليسي به 
جرم كشتن شهروندان غيرمسلح سياهپوست به زندان نيفتاده 
است.« اوباما نخستين سياه‌پوستي بود كه در 2009 به رياست 
جمهوري رس��يد و تصوري از »امريكاي پسانژادپرستي« را به 
وجود آورد اما حالا اميد به اين تصور از بين رفته تا آنجا كه درصد 
نگراني‌ها نسبت به خشونت نژادي از 22 درصد در ابتداي رياست 
جمهوري به 35 درصد افزايش يافته است. اين افزايش نگراني‌ 
گوياي نااميدي از تغييري است كه دست كم شخص اوباما نماد 
آن به شمار مي‌رفت و حالا بايد گفت اميد به اين نماد نتيجه‌اي 

معكوس داده است. 

سهم اوباما از پوپوليسم ترامپ
آخرين لحظات تغييري كه نتيجه‌اي معكوس داشت
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پاريس، جديد‌ترين حلقه زنجيره بيانيه‌ها
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اظه��ارات مداخله‌جويان��ه اخي��ر دونالدترام��پ 
سيدرضا ميرطاهر

   ‌  دورنما
رئيس‌جمهور منتخب امريكا در امور مرتبط با قاره 
اروپا به ويژه درباره خروج بريتاني��ا از اتحاديه اروپا 
)برگزيت( و نيز انتقاد شديد ترامپ از ناتو، واكنش منفي مقامات اروپايي و اتحاديه 
اروپا را برانگيخته است. از جمله آنگلا مركل صدراعظم آلمان از هر گونه دخالت 
خارجي در امور داخلي اتحاديه اروپا به ويژه در خصوص مسئله برگزيت انتقاد كرد. 
مركل اين اظهارات را در واكنش به اقدام ترامپ در زمينه تشويق بريتانيا براي خروج 
از اتحاديه اروپا ابراز كرد. فرانسوا اولاند رئيس‌جمهور فرانسه نيز رويكرد دونالد ترامپ 
در قبال اتحاديه اروپا را مورد انتقاد قرار داد. وي تصريح كرد كه اتحاديه اروپا براي 
اموري كه بايد انجام دهد نيازي به مشاوره خارجي ندارد. در واقع با اينكه دونالد ترامپ 
با اينكه هنوز رسماً كار خود را به عنوان رئيس‌جمهور جديد امريكا آغاز نكرده اما با 
موضع‌گيري‌ها و اظهارات جنجالي خود از هم اكن��ون وارد عرصه تقابل با برخي 
كشورها حتي با شركاي اروپايي واشنگتن شده است. ترامپ در آخرين موضعگيري 
خود در قبال اروپا و مسائل آن، سه مسئله عمده را مورد انتقاد قرار داده است. وي در 
گفت‌وگو با روزنامه تايمز بريتانيا با انتقاد از سياست پذيرش پناهجو توسط آلمان، 
سازمان ناتو را ائتلافي منسوخ ناميد. وي همچنين از خروج بريتانيا از اتحاديه اروپا 

تمجيد و خروج ساير كشورهاي اروپايي در آينده را پيش‌بيني كرد. 
  شوك اروپايي‌ها

اينگونه موضع‌گي��ري درباره مس��ائل مهم اتحادي��ه اروپا كه كام�اًل بر‌خلاف 
سياست‌هاي باراك اوباما رئيس‌جمهور كنوني امريكاست، اروپايي‌ها را در شوك 
فرو برده اس��ت. در واقع ترامپ نه فقط انتقادات شديدي را عليه اتحاديه اروپا و 
برخي اعضاي آن مانند آلمان مطرح كرده بلكه ساختار اصلي دفاعي اروپا يعني 
ناتو را نيز زير سؤال برده و از اين بدتر، ضمن تشويق بريتانيا براي تسريع خروج از 
اتحاديه اروپا به اين كشور وعده كمك داده است. ادامه چنين رويكردي از سوي 
ترامپ در آينده نه تنها مي‌تواند به تشديد تنش‌ها بين دو سوي اقيانوس اطلس 
بينجامد، بلكه زمينه گسست روابط تاريخي و سنتي امريكا و اروپا را كه پس از 
جنگ جهاني دوم همواره از اركان اصلي سياست خارجي و امنيتي اروپا و امريكا 
بوده، موجب شود. در واقع از هم اكنون طليعه اين چشم‌انداز پديدار شده است. 
مي‌توان پيش‌بيني كرد كه يكي از اولين موارد اختلاف بين اتحاديه اروپا و دولت 
ترامپ، ديدگاه‌هاي متناقض دو طرف درباره برگزيت باشد. در حالي كه اتحاديه 
اروپا به‌شدت از خروج بريتانيا از اتحاديه اروپا ناراضي است، اما ترامپ نه تنها از 
آن استقبال كرده است، بلكه وعده كمك به دولت بريتانيا داده است. در اين راستا 

ترامپ با استقبال از اجراي برگزيت، آن را حركتي تعبير كرد كه مي‌تواند فرصت 
توافقات تجاري دوجانبه را در اختيار بريتانيا قرار دهد. وي مدعي است كه امريكا 
و بريتانيا پس از برگزيت روابط بسيار نزديك و خوبي با يكديگر خواهند داشت. 
در مقابل، عالي‌ترين مقام سياست خارجي اتحاديه اروپا يعني فدريكا موگريني 
هش��دار داد بريتانيا تا زماني كه از اتحاديه اروپا خارج نشود نمي‌تواند در مورد 
توافقات تجاري با امريكا وارد گفت‌وگو شود. وي تصريح كرد كه به دليل تعهد 
بريتانيا به اتحاديه اروپا براي عدم انجام مذاكره درباره توافقات تجاري با كشور 
ديگر به صورت مستقل، تا زماني كه بريتانيا هنوز عضو اتحاديه اروپاست، هيچ 
مذاكره دوجانبه‌اي در مورد تجارت با يك كشور ديگر نمي‌تواند صورت دهد. اين 
موضعگيري نشان مي‌دهد كه اتحاديه اروپا مصمم است تا از همان ابتدا واكنش 

تند و قاطعي به مداخله‌هاي امريكا در امور اروپا نشان دهد. 
  مسئله ناتو

دونالد ترامپ، رئيس‌جمهور منتخب امريكا در آخرين موضعگيري خود در قبال 
سازمان پيمان آتلانتيك شمالي )ناتو( اظهار داشت كه ناتو با تغيير شرايط جهان 
تغيير نكرده و در نتيجه كارايي لازم را ندارد. وي مدعي ش��د كه ناتو نمي‌تواند 
به خوبي با تروريس��م مقابله كند، زيرا اين سازمان سال‌ها پيش طراحي شده و 
سازماني بسيار قديمي و منسوخ محس��وب مي‌شود به گونه‌اي كه نمي‌تواند به 
خوبي به تعهدات خود عمل كند.  آخري��ن حمله لفظي ترامپ به ناتو فقط پنج 
روز قبل از تصدي رياس��ت جمهوري امريكا از جانب وي ص��ورت مي‌گيرد. به 
اين ترتيب مي‌ت��وان پيش‌بيني كرد كه وي به‌رغم برخ��ي تعديل‌ها در مواضع 
قبلي خود، كم��اكان رويكرد قبل��ي‌اش را در قبال ناتو ك��ه در دوران مبارزات 
انتخابات رياس��ت جمهوري نيز بر آن تأكيد مي‌كرد، حفظ كرده است. مسلماً 
اين خبر خوبي براي متحدان اروپايي ناتو به‌ش��مار نمي‌رود. كما اينكه فرانك 
والتر اشتاين‌ماير، وزير خارجه آلمان اعلام كرد اظهارات ترامپ درباره منسوخ 
ش��دن ناتو باعث ايجاد نگراني در ائتلاف نظامي به رهب��ري امريكا و همچنين 
تعجب برخي مقامات امريكايي شده است. ژان مارك آيرو وزير خارجه فرانسه 
نيز در واكنش به اظهارات اخير ترامپ اعلام كرد بهترين پاسخ براي وي وحدت 
اروپايي‌هاست.  به‌رغم سياست حمايت‌گرايانه باراك اوباما رئيس‌جمهور كنوني 
امريكا از ناتو، دونالد ترامپ اساس��اً اعتقادي به ادامه وجود ناتو ندارد. انتقادات 
ترامپ از ناتو را مي‌توان در چند محور عمده خلاصه كرد؛ از ديدگاه ترامپ ناتو 
سازماني داراي مشكلات متعدد است كه طراحي، ساختار و تشكيلات آن مطابق 
با مقتضيات كنوني نيس��ت و در عين حال حتي اعضاي اروپايي آن از پرداخت 
هزينه‌هاي اين پيمان خودداري مي‌كنند. بدين ترتيب از نظر ترامپ ناتو اساساً 
فلسفه وجودي خود را از دس��ت داده و صرفاً با دشمن‌تراشي است كه به دنبال 
يافتن دليلي براي ادامه بقاي خود اس��ت. لذا ترامپ خواهان اصلاح اين پيمان 
غربي، كاهش شمار اعضاي آن و از همه مهم‌تر تجديد‌نظر در ساختار آن است. 
مسئله ديگري كه ترامپ بارها به آن اشاره كرده، سهم قابل توجه امريكا در تأمين 
بودجه ناتو است كه از ديدگاه ترامپ هيچ توجيهي براي ادامه اين وضعيت وجود 
ندارد. وي بر اين عقيده است كه امريكا بايد حمايت مالي خود را از ناتو كاهش 
دهد و در عين حال معتقد است كه همكاري امريكا با ناتو و عمل به تعهداتش در 
قبال اين پيمان صرفاً تحت شرايط خاصي ادامه خواهد يافت. از ديدگاه ترامپ 
تاكنون ناتو روابط يكطرفه‌اي با امريكا داش��ته و در واقع اين امريكا بوده كه بار 
اصلي هزينه‌هاي اين پيمان نظامي غربي را به دوش كشيده است. در حالي كه از 
نظر ترامپ بايد اين سودرساني دوطرفه باشد و امريكا به عنوان عضو اين سازمان 
نظامي، از مزاياي آن بهره ببرد. اين س��خن ترامپ چندان گزافه نيست. طبق 
آمارها امريكا در سال 2013 ميلادي 72 درصد از هزينه‌هاي نظامي ناتو را تقبل 
كرد در حالي كه در سال 1995 اين مقدار 59 درصد بود. اين در حالي است كه 
تا قبل از بحران اوكراين ديگر كش��ورهاي اروپايي عضو ناتو به دلايل مختلف از 
جمله مشكلات اقتصادي، روند كاهش هزينه‌هاي دفاعي را اتخاذ كرده بودند و 
اين به معناي اجبار امريكا به پرداختن سهم هر چه بيشتر از هزينه‌هاي سالانه 
ناتو بود. در حالي كه طبق مصوبه ناتو، اعضاي اين سازمان بايد حداقل دودرصد از 
توليد ناخالص داخلي خود را به امور دفاعي و نظامي اختصاص دهند. بدين ترتيب 
مي‌توان پيش‌بيني كرد كه با روي كار آمدن ترامپ، احتمالاً وي تجديدنظري 
اساسي در سياست‌ها و اقداماتي كنوني امريكا در قبال ناتو و كشورهاي عضو آن 

از جمله استقرار نيروهاي نظامي در لهستان صورت دهد.

ترامپ روابط امريكا - اروپا را متزلزل مي‌كند
گسست تاريخي در انتظار روابط فرا‌آتلانتيك

احمد كاظم‌زاده
   ‌  تحليل


