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ارتباط مردم با انقلاب اسلامي رابطه‌اي ناگسستني 
و اساس هويت اين انقلاب اس�ت. اين ارتباط با مدل 
ارتباطي مردم با حاكمان در ديگر كش�ورها متفاوت 
است و همين مسئله جمهوري اسلامي را به يكي از 
معتبرترين و مردمي‌ترين نظام‌هاي جهان تبديل كرده 
است. در يادداشت پيش رو برخي از زمينه‌هاي تقويت 
و تثبيت »جمهوريت« انقلاب اسلامي مورد بررسي 
قرار گرفته و به عواملي كه مي‌تواند، شاخصه مردمي 
بودن نظام را مورد تهديد قرار دهد اشاراتي مي‌شود.

 
۱. زمينه‌هاي جمهوريت 

  قيام مردمي ابتداي نهضت
ريشه‌هاي شكل‌گيري يك تحول سياسي، نقش مهمي 
در تداوم راه آن دارد. جامعه‌شناسان سياسي بنا به همين 
مسئله اين تحولات را طبق يك دسته‌بندي به »كودتا« و 
»انقلاب« تقسيم مي‌كنند. ريشه كودتا اقليت يا گروهي 
خاص در نظام حاكم است كه بر آن طغيان كرده و زمام 
امور را به دس��ت مي‌گيرد؛ در حالي كه »انقلاب« عموماً 
خاستگاه مردمي دارد و متأثر از كنش اجتماعي توده‌ها 
براي برهم زدن نظم سياسي و اجتماعي موجود و استقرار 

نظمي جديد است. 
انقلاب اسلامي ايران نيز، همانگونه كه از اسمش پيداست، 
يك نهض��ت مردمي و البت��ه اصيل به حس��اب مي‌آيد. 
ظرفيت‌هاي مردمي در ط��ول تاريخ 200 س��اله ايران 
چندين بار به بروز و ظهور رس��يده است و در برهه‌هايي 
نظير مبارزه با روس‌ها، نهضت مشروطيت و نهضت ملي 
كردن صنعت نفت، به ثمراتي نيز رسيده است اما به دلايل 
متكثر، اين وحدت مردمي در قيام‌هاي پيشين نتوانسته 
به قيامي پايدار و مستمر براي ايجاد يك تحول اجتماعي 
بينجامد و شكاف‌هاي مردمي ايجاد ش��ده در طول اين 

نهضت‌ها فرجام آنان را به ناكامي كشانده است. 
اما قيام مردم ايران در مسير استقرار نهضت اسلامي، كه 
از 15 خرداد 1342 جرقه‌هاي آن زده شد و در 22 بهمن 
1357 به ثمر نشست، يك مسير مستمر و مقاوم 15 ساله 
را پيمود كه در طول اين مسير و سال‌ها بيش از 3هزار نفر 
از ايرانيان به شهادت رس��يدند و مي‌توان نتيجه گرفت، 
ماحصل پيروزي انقلاب، نهضتي است كه با خون جوانان 
وطن 15 س��ال غرس شده اس��ت و از همين روست كه 
جمهوري اسلامي از لحظه آغاز نهضت، يك قيام مردمي 
بوده و هيچ يك از صاحب‌نظران تحولات اجتماعي منكر 

اين مسئله نشده است. 
  شكل‌گيري نهادهاي بنيادين با دست مردم	

پس از انقلاب اسلامي نيز، شكل‌گيري نهادهاي مدني و 
اجتماعي به دس��ت مردم در انقلاب اسلامي سبب شد 
هرچه بيشتر رنگ مردمي به نهضت زده شود. مشاركت 
اوليه مردم در س��اخت نهادهايي نظير جهاد سازندگي، 
سپاه پاسداران انقلاب اسلامي، كميته امداد امام خميني 
و بنياد مستضعفان كه تماماً توسط انقلابيون تأسيس و 
به منظور پيشبرد اهداف نظام در راستاي تحقق عدالت 
اجتماعي آغاز به عمل نمودند نمونه‌اي از مشاركت اساسي 

مردم در مديريت نهادهاي انقلاب- ساخت بودند. 
در مدتي كه اين نهادها مستقيماً توسط مردم اداره و فارغ 
از روندهاي بروكراتيك مديريت مي‌شدند در بازه كوتاهي 
در نيل به اهداف خود بسيار موفق بودند. انقلابيون در قالب 
گروه‌هاي جهاد سازندگي به نقاط محروم سراسر كشور 
گسيل شدند تا با ساخت راه و تأسيس نيازهاي زيرساختي 
مستضعفين گام‌هايي در مسير عمل به شعارهاي انقلاب 
مردمي‌شان بردارند. كميته‌هاي سپاه امنيت را به ميزان 
خوبي خصوصاً با توجه به توطئه‌هاي همه جانبه دشمنان 
در آن برهه حساس، برقرار كرده بودند. اين رويكرد باعث 
شده بود همه در روند انقلاب عميقاً به اين مسئله باور پيدا 
كنند كه نظام، به راهبرد توزيع فضايي قدرت و واگذاري 

امور مردم به آنان براي اداره بهتر جامعه باور دارد. 
هرچند رفته رفته دولت استيلاي خود را بر اين نهادهاي 
عمومي گسترد و برخي از اين نهادها به دام‌هاي اداري و 
رسميت سازماني مستحيل شدند، اما اين تجربه به عنوان 
سندي از مردمي بودن نهضت اسلامي در تاريخ ثبت شد 
و نتايج موفق ناشي از آن مهر تأييدي بر اين گزاره بود كه 
در انقلاب اسلامي، هرجا مردم مستقيماً براي رفع نيازها 
و مديريت عرصه‌ها به كار گرفته ش��دند نتايج جهادي و 

پررونقي را شاهد بوده‌ايم. 

  نقش‌آفرين�ي مردم�ي و توده‌اي طب�ق قانون 
اساسي

يكي ديگر از عواملي كه به مشاركت مردم در روند پيمايش 
مسير انقلاب اسلامي، كمك كرد ظرفيت قانوني و بستر 
ش��كل گرفته حقوقي بود كه قانون اساسي در آن حقوق 

فراواني به مردم اعطا مي‌كرد. 
قانون اساسي جمهوري اسلامي، قانون اساسي دستخورده 
مش��روطيت را به كلي عوض كرد و بنايي حقوقي براي 
نظامي تشكيل داد كه مردم قرار بود به عنوان »همه‌كاره« 
)به تعبير رهبر نهضت( در آن نقش داشته باشند. قانون 
اساسي كه حتي بنا بر ضوابط دموكراتيك غربي نيز كه از 
ديدگاه اسلامي الزاماً مورد تأييد نيست، حقوق اساسي 
مردم نظير مشاركت همه جانبه را تعبيه كرده بود و جزو 

مترقي‌ترين قوانين اساسي كشور به حساب مي‌آمد. 
مهم‌ترين نمود ظرفيت مش��اركت مردمي توسط قانون 
اساسي، »حق تعيين سرنوشت كشور« است كه از طريق 
حضور مردم براي انتخاب كارگزاران حكومت از بالاترين 
مقام كشور تا س��اير مقامات در آن ديده شده بود. »حق 
حاكميت م��ردم« جزو اولين مباحثي ب��ود كه در قانون 
اساسي گنجانده شد و اين مسئله مهم در ساير مواد قانون 
اساس��ي از طرق مختلف تضمين شد. از جمله مشاركت 
مردم در امور عمومي از جمله همه‌پرسي‌ها و انتخابات‌ها، 
امتياز نداش��تن زمامداران و كارگزاران حكومت با بقيه 
مردم از نظر اولويت تأمين حقوق اساس��ي، مس��ئوليت 
سياسي زمامداران جهت جلوگيري از اعمال قدرت مطلق 
‌و خصوصاً اصل تفكيك قوا، اصل نظارت همگاني و مردمي 
و لزوم امر به معروف حكومت توسط مردم، اجازه فعاليت 
گس��ترده نهادهاي مردمي نظير اح��زاب، جمعيت‌ها، 
انجمن‌هاي سياسي يا صنفي و اقليت‌ها، اعطاي حقوق 
گس��ترده به نظام پارلمان در ساختار جمهوري اسلامي 
كه نماد روش��ن و تجلي مردمي بودن است، همه و همه 

محوريت مردم در شكل‌گيري نظام و نيز اداره امور كشور 
به اتكاي آراي عمومي در نظام جمهوري اسلامي را مورد 
پذيرش قرار داده و تمهيداتي را براي تحديد قدرت دولت، 
محو اس��تبداد، نهادينه كردن آزادي، مقابله با فس��اد و 

سوء‌استفاده از قدرت را پيش‌بيني كرده بودند. 
 مشاركت‌هاي سرنوشت‌ساز 

مش��اركت مردم در برهه‌هاي اساس��ي انقلاب اسلامي، 
صرفاً محدود به س��ال‌هاي آغازين شكل‌گيري و تثبيت 
نظام نبود. مشاركت گس��ترده مردم در پيچ‌هاي مهم و 
سرنوشت‌ساز در سال‌هاي بعد از انقلاب، سبب شد كسي 
حضور مردم و پيوند عميق آن‌ها با نظام اسلامي را صرفاً 
ناشي از احساس��ات برخاس��ته روزهاي پيروزي انقلاب 

تلقي نكند. 
مردم ايران با حضور چشمگير در صحنه مبارزه هشت سال 
دفاع مقدس اين همراهي و گره‌خوردگي اهداف خود با 
اهداف نظام را به خوبي نشان دادند. حضورهاي گسترده 
در صحنه‌هاي تظاه��رات، راهپيمايي‌ها و انتخابات همه 
س��اله جمهوري اس�المي از نمونه‌هاي ديگر اين حضور 
بود. شايد بتوان گفت جمهوري اسلامي در مقاطعي دچار 
بحران‌هايي شد كه تنها راه رفع آن حضور مردم مستقيماً 
در صحنه بود و در چنين زمان‌هايي مردم بي‌مضايقه قدم 

به حمايت برداشتند. 
مقطع حساس ۲۳ تير ۷۸ و روز ۹ دي ۸۸ را يقيناً مي‌توان 
جزو اين مقاطع پرتنش به حساب آورد كه نهايتاً با حضور 
و حمايت مردم به تثبيت مس��ير انقلاب انجاميد. شايد 
از همين رو باشد كه رهبر انقلاب مس��تمراً به بازخواني 
حماس��ه »۹ دي« پرداخته و از تعابيري چون مشاهده 
دس��ت خداوند در ابعاد اين حماسه اس��تفاده مي‌كنند، 
چراكه حسب روايت ش��ريفه »يدالله مع الجماعه« و در 
واقع حضور و حمايت جمعي و مردمي از انقلاب و اعلان 
برائت از ضدانقلاب و معاندين دس��ت خداوند بود كه به 

اقتدار نظام افزود. 
2- تهديدهاي جمهوريت

آن چه بيان ش��د، در تأييد نظريه مردمي بودن و اثبات 
جمهوريت نظام و مشاركت مردم در انقلاب اسلامي بود 
كه همه شواهد و استدلال‌ها مؤيد آن است. اما در كنار اين 
مسئله، حضور و مشاركت مردم در معرض آسيب‌هايي در 
طول ساليان بعد از انقلاب قرار گرفته است و تبعات برخي 
عوامل، سبب كاهش مشاركت مردم چه در بعد سياسي 
و چه اجتماعي بوده است. لذا بايد با شناخت گلوگاه‌هاي 
تهديدكنن��ده جمهوريت به تثبيت آن در ادامه مس��ير 

انقلاب پرداخت. 
 فاصله رأس از ذيل قدرت

شايد فاصله گرفتن مردم از حاكمان اولين مسئله‌اي است 
كه نظام‌هاي مردمي را تهديد مي‌كند. فاصله گرفتن طبقه 
حاكم و حتي صرفاً احساس وجود چنين شكافي در افكار 
مردم، به كاهش اعتبار مردمي نظام منجر مي‌شود. اين 
امر زماني رخ مي‌دهد كه يا در طبقه كارگزاران حكومت 
افرادي خود را ذي‌حق نسبت به منافع انقلاب دانسته و 
با نفوذ اليگارشيك سعي در تثبيت مناصب كشور دارند 
يا به واس��طه اينكه خود را نخبگان سياسي مي‌انگارند، 
دست رد به سينه مردم و خواست آنان مي‌زنند و از مردم 
انتظار دارند رفتارهاي سياس��ي خود را مطابق با نظرات 

آنان بروز دهند. 
در س��ال‌هاي دهه 70 اين مسئله به نوعي بحران تبديل 
ش��ده بود و طيف حاكم، مدعي بود از آنج��ا كه افرادي 
بهتر از ما شايس��تگي اداره جامعه اس�المي را ندارد، لذا 
س��طح انتقادات و انتظارات از كارگزاران حكومت نبايد 
زياد باش��د و حتي صحبت مس��ائلي چ��ون مادام‌العمر 
بودن برخي مناصب اجراي��ي به ميان آم��د، كه نتيجه 
آن رفتار س��رخوردگي عمومي مردم و ثبت پايين‌ترين 
ركورد مشاركت سياس��ي در انتخابات پس از جمهوري 

اسلامي بود. 
در حوادث و فتنه انتخابات سال ۱۳۸۸ نيز، مشابه همين 
مس��ئله واقع ش��د. برخي كه اصطلاحاً خود را »اليت« 
مي‌دانستند، تحمل اقبال مردمي به گزينه غيرخودي را 
نداشتند و اين تماميت‌خواهي به مثابه پتكي سهمگين بر 
جمهوريت نظام فرود آمد. غائله‌اي كه نهايتاً هم با حضور 

همين توده‌هاي مردمي رو به زوال رفت. 
هم اكنون نيز، اينكه معدودي از كارگزاران نظام، حق خود 
را فراتر از عموم انگاشته و براي خود به صورت تبعيض‌آميز 
از سفره انقلاب، سهم بيش��تري طلب كنند عامل از بين 
رفتن حس عدالت و جايگزيني احس��اس ناخوش��ايند 
تبعيض در ميان مردم و در نهايت به تضعيف مردمي بودن 

نظام منجر مي‌شود. 
  تحديد حقوق اساسي در عمل و اكتفا به شعار

همانطور كه اشاره شد، قانون اساسي جمهوري اسلامي 
ظرفيت عظيم��ي در دفاع از جمهوري��ت و اصل مردمي 
بودن نظام در خود دارد، به آن ش��رط كه صرفاً در كتاب 
قانون محصور نماند و زيرساخت‌هاي اجرايي براي تحقق 
آن توسط دولت پياده ش��ود. طبيعتاً هموار كردن بستر 
مشاركت سياسي با رونق گرفتن احزاب در كشور ممكن 
است و مشاركت در امور اجتماعي و اقتصادي، در صورتي 
امكان‌پذير است كه نهادهاي مردمي و ساختارهاي مردم 

نهاد مورد حمايت قانوني دولت قرار بگيرند. 
طبيعي است كه حقوق شهروندي و اساسي مردم ۳۷ سال 
است تحت قالب قانون اساسي مدون شده است و بازتعريف 
و بازنگارش آن‌ها نمي‌تواند درد بسياري از حقوق ناديده 
انگاشته شده را دوا كند. بلكه فراتر از شعارهاي انتخاباتي 
بايد عملًا مهم‌تري��ن نقاط ضعف روي��ه‌اي و عملكردي 
جمهوري اسلامي در حفظ منافع جمهوريت، ليست شده 

و اقدامات عملي براي استيفاي آن‌ها صورت پذيرد. 
 بي‌توجهي به اقليت‌ها

يكي از مسائلي كه ش��ايد برخي زمان‌ها، به بعد مردمي 
بودن نظام به واسطه رفتار برخي مسئولين خدشه وارد 
ساخته اس��ت، خود را نماينده طيف اكثريت دانستن و 
به عبارت فراگير‌تر، بي‌توجهي به حقوق اقليت‌هاس��ت. 
چه آن كه كارگزاران حكومت تنها مس��ئوليت حمايت 
از طيف سياسي وابسته و نزديك به خود را بپذيرند و چه 
آن كه به اقليت‌هاي مردم )نه سياسيون( به چشم رقيبان 
نگاه شود، آسيبي جدي است كه شايد هم‌اينك نيز به آن 

دچار باشيم. 
از سوي ديگر تنوع قوميت‌ها و مذاهب مختلف در ايران نيز 
به عنوان يكي از شاخصه‌هاي جغرافيايي و فرهنگي كشور 
بايد پذيرفته شود و حتي از آن اس��تقبال صورت گيرد، 
چراكه نداشتن برنامه براي حفظ هويت‌هاي محلي آن‌ها 
و تلاش براي دور كردن آنان از فرهنگ بومي خود مي‌تواند 
به اعتماد عمومي و وجهه مردمي نظام خدشه وارد سازد. 
بايد به اين نكته توجه كرد، با توجه به شرايط و ويژگي‌هاي 
خاص كشور ايران، يكدست كردن فضاي فكري، سياسي 
و اجتماعي همه مردم نه امري مطلوب است و نه ممكن. 
و بهترين ش��يوه مواجهه براي برخورد با تفاوت سلايق، 
قوميت‌ها و مذاهب آن است كه ضمن برخورداري از حق 
مساوي براي ابراز عقايد، زمينه براي شكل‌گيري وحدت 

ملي در سايه همه تفاوت‌ها پديد آيد. 
 مقابل هم قرار دادن مردم

يكي از راهبردهاي اساسي دشمنان براي نابودي وجهه 
مردمي نظام، راهبرد مقابل يكديگر قراردادن گروه‌هاي 
مردمي است. همان طور كه در مورد فوق اشاره شد، كشور 
ايران از تنوع س�اليق بيش��ماري در حوزه‌هاي مختلف 
برخوردار است كه مي‌تواند في‌نفس��ه براي كشور مفيد 
باشد و حتي مزايايي چون رقابت و پويايي به همراه داشته 
باشد، لكن در عين حال دشمنان مترصد آن هستند كه 
از اين فرصت براي نظام يك تهديد س��اخته و گروه‌هاي 
مختلف مردم را مقابل هم قرار دهند. جامعه اس�المي را 
يك روز در دعواي مذهبي و روز ديگر مردم ايران را در نزاع 
قوميتي به هم مشغول كنند تا بتوانند اختلافات موجود را 
به ضعف جمهوريت نظام تعبير كنند.  حوادث سال ۸۸ و 
تلاش براي مقابل هم قرار دادن گروه‌هاي مردم از آخرين 
نمونه‌هاي برنامه‌ريزي دشمن براي تضعيف جمهوريت 
نظام بود كه البته به واس��طه حضور مردم و قيام آنها در 
پاسداش��ت از ارزش‌هاي مورد اتفاق نظام و با محوريت 

ولايت، با شكست سنگيني مواجه گرديد. 
* كارشناس ارشد علوم سياسي

انقلابي كه مردمي بوده، هست و بايد بماند
 تأملي در جمهوريت نظام اسلامي، عوامل و تهديدها

محسن مطلق*
   تحليل

ملت باي��د با وحدت 
و اتحاد كلمه آنچه را 
كه مصلحت اوست، انجام 
دهد. اين را هم بنده به هيچ‌وجه 
موافق نيستم كه يك عده بگويند 
اگر فلان‌طور نباشد، اسلام از بين 
خواهد رفت. يك عده هم بگويند 
اگر فلان‌طور نباش��د، جمهوريت 

از بين خواهد رفت؛ نه آقا، اين حرف‌ها نيست. در 
اين كشور و در اين نظام، اسلام با جمهوريت همراه 
است. جمهوريت ما از اسلام گرفته شده و اسلامِ ما 
اجازه نمي‌دهد در اين كشور مردم‌سالاري نباشد. 
ما نخواستيم جمهوريت را از كس��ي ياد بگيريم؛ 
اس�الم اين را به ما تعليم داد و املا كرد. اين ملت، 
متمسك به اسلام و معتقد به جمهوريت است. در 

ذهن اين ملت و در اين نظام، خدا 
و م��ردم در طول هم ق��رار دارند و 
خداي متعال اين توفي��ق را داده 
است كه مردم اين راه را طي كنند. 
عده‌اي بيايند بگويند اگر ما نباشيم 
يا اگر فلان‌طور نباشد، اسلام نابود 
مي‌شود؛ يك عده هم بيايند بگويند 
اگر ما نباشيم يا اگر فلان‌طور باشد، 
جمهوري��ت و مردم‌س��الاري از بين م��ي‌رود؛ نه، 
اينطور نيست كه جمهوريت منوط به حضور شما 
باشد. اين ملت، اين نظام، اين چارچوب و اين قانون 
اساسي توانسته است هم اسلام را تضمين كند و 

هم جمهوريت را. 
بيانات رهبر انقلاب در خطبه‌هاي نماز جمعه
۸۲/۱۱/۲۴ 

  اريكا واس / ترجمه: عليرضا خزايي
 بانك‌ها هميشه برانگيزاننده بي‌اعتمادي بوده‌اند. 
بدگمان��ي به بانك‌ه��ا بازمي‌گردد ب��ه آغاز نظام 
بانك‌داري مدرن در اروپاي قرن هفدهم. آن دوره 
شاهد ظهور بانك‌هاي مركزي و بانك‌داري ذخيره 
كسري۱و نيز ازدياد اس��ناد اعتباري انتقال‌پذير 
)برات( بود. نخستين تأثير اين نوآوري‌ها سويه‌اي 
عملي داش��ت. در كش��ورهايي همچون هلند و 
انگليس، بانك‌ه��ا به‌همراه مش��رو‌طه‌گرايي به 
ميان آمدند. وام‌دهندگان ب��ه حكومت‌هايي كه 
به حكمراني قانون احترام مي‌گذاشتند اطمينان 
بيش��تري داش��تند. همچنين بانك‌داري قدرت 
دولت‌ها را ب��راي تأمين مالي جنگ‌ه��ا و برپايي 

امپراتور‌‌ي‌ها فزوني بخشيد. 
 پيامدهاي ايدئولوژيك انقلاب مالي

انق�الب مال��ي پيامده��اي ايدئولوژيكي مهمي 
دربرداش��ت. اين انقلاب، ايده‌ه��اي جديدي را 
درخصوص رابطه بين پول و اعتبار، بسط و توسعه 
داد. در غ��رب، تا چندين س��ده، وام‌دادن پول در 
ازاي سود رس��ماً ممنوع بود، اگرچه در عمل رخ 
مي‌داد و با آن مدارا مي‌ش��د. اين ام��ر در جهاني 
كه ثروت محدود و ايس��تا تلقي مي‌شد همچون 
كاري غيرطبيعي و اس��تثمارگرانه جلوه‌گر بود. 
رباخواري از نگاه مراجع قدرت مذهبي گناه بود و 
اقتصاد سياسي قديمي از زمان ارسطو باور داشت 
كه پول »سترون« و در نتيجه ناتوان از »زايش« از 
رهگذر سود است. اين نظرگاه در »دوزخ« دانته به 
منصه ظهور رسيده است كه در آن، وام‌دهندگان 
پول در كنار همجنس‌گرايان، هر دو به‌جرم جماع 
»غيرطبيعي« مجازات مي‌شدند. در قرن شانزدهم، 
اصلاحات پروتس��تاني و رش��د مداوم بازرگاني، 
به‌تدريج، ننگ پيوندخورده با رباخواري را از ميان 
‌برد، اما وام‌دادن پول كم��اكان رنگ‌وبوي كاري 
غيرطبيعي را داش��ت. طرفداران آغازين قدرت 
بانك‌ها، براي ايجاد پول بر پاي��ه اعتبار، از اصول 
كيمياگري، يعني اصول جادوگري، استفاده كردند 
تا تبديل فلزات پايه به فلزات گرانبها و تبديل سكه 

به پول كاغذي را مشابه يكديگر سازند. 
از نظر اين طرف��داران، توجيه موجوديت بانك‌ها 
و رش��د فزاينده اعتب��ار و پول بازتاب��ي از مفهوم 
تحول‌يافته امر طبيعي نزد آنهاست. اينكه بانكي 
مي‌توانست با مقدار مشخصي طلا كارش را شروع 
كند و پنج يا 10 برابر آن مق��دار طلا را به‌صورت 
اعتب��اري وام بدهد »غيرطبيع��ي« نبود، چراكه 
خود اعتبار از دل تمايلات طبيعي انسان در جهت 
همكاري و خوش‌بيني درمورد آينده بيرون آمده 
اس��ت. بانك‌ها به‌عنوان تنها مجراي اصلي براي 
اعتبار به كار مي‌روند، همچون نيرويي كه اشتياق 
معطوف به نفع شخصي انسان را در جهت رسيدن 
به خير عمومي هدايت مي‌كند، آن هم با تكيه بر 
ظرفيت انس��ان در وفاي به عهد. با اعطاي اعتبار 
مبتني بر انتظ��ار بازپرداخت، بان��ك جامعه‌اي 
متحدتر و اميدوارتر ايجاد كرد. در چنين ديدگاهي 
از جهان، درصورتي‌كه قرارداد به‌نظر مردم عادلانه 
بود، پول مي‌توانست درواقع »زايش« داشته باشد. 
انديشمندان عصر روشنگري، همچون جرمي بنتام 
و آنه رابرت ژاك تورگو، براي مثال، ارتدوكس‌باوري 
قديمي را معكوس و به‌نفع اعتبار استدلال كردند. 

 نهادهاي فاسد غيرطبيعي
ب��ا اين‌همه، گروه��ي از انديش��مندان و رهبران 
سياسي كماكان بانك‌ها را نهادهايي غيرطبيعي 
و از بنياد فاسد مي‌دانستند. جي. جي.‌اي پوكاك 
تاريخدان آنها را »جمهوري‌خواهان كلاس��يك« 
ناميده اس��ت. جمهوري‌خواهان كلاس��يك باور 
داش��تند كه مالكيت در ش��كل زمين تنها منبع 
واقعي و ملموس ارزش است. از نظر آنها، بانك‌‌ها 
ارزش موهومي را ايجاد كردند كه به همان سرعتي 
كه پديدار شده، مستعد ناپديدشدن است. افزون 
‌بر اين، بانك‌ها استقلال مردانه، بنياد عمده جامعه 
را تحليل برده و زن‌صفتي كلفَت‌مآبانه را گسترش 
داده‌اند. م��وردي كه به م��ذاق بدگمان‌ها خوش 
مي‌آيد طرح متخصص مالي جان لا اس��ت براي 
تأمين بدهي ملي فرانسه از طريق وصل‌كردن آن به 
يك بانك و شركت سهامي براي فروش سهم‌هايش 
در مناطق ثروتمندنشين لوئيزيانا. بعد از بالا رفتن 
قيمت‌هاي س��هام بانك تا ميزاني سرگيجه‌آور، 
شهوت سوداگري ناگهان فروكش كرد. اين اتفاق 
موجب ورشكستگي حكومت فرانسه و بسياري از 

افرادي شد كه به برنامه لا اعتماد كرده بودند. 

از ديدگاه جمهوري‌خواهان كلاس��يك، بانك‌ها 
همچنين مي‌توانس��تند به‌عنوان ابزارهايي براي 
دست‌كاري و ثروتمند س��اختن خود، در دست 
نخبگان پش��ت‌پرده، عمل كنن��د. در اوايل قرن 
نوزدهم، شايعاتي درخصوص واكنش‌هاي بهنگام 
خانواده بانك‌دار روچليد به شكس��ت ناپلئون در 
واترلو موجب بروز چيزي شد كه به موضوع مورد 
علاقه راست ضديهودي بدل شد: اين ايده كه دسته 
كوچكي از بانكداران يهودي، به‌وسيله اعتبار و وام، 
كنترل فرازوفرودهاي تاريخ جهان را در دس��ت 
دارند. ]البته[ درحقيقت، واترلو و سقوط ناپلئون 
تا حد زيادي ناتان ماير روچيلد را ورشكسته كرد. 
باوجوداين، تصورات كليش��ه‌اي ‌ديرينه‌ درمورد 
يهوديان، به‌عنوان قرض‌دهندگان پول، به‌علاوه 
فهم نوبنياد از ق��درت بانكداري س��ازمان‌يافته، 
نظريه‌هاي توطئه‌محور بيش��تري را پروراند كه 
مدعي بودند بانكداران كنترل رخدادهاي سياسي 

را در دست دارند. 
از اوايل قرن نوزدهم، بانك‌ها رونق گرفته و به بنيان 
زندگي اقتصادي مدرن بدل شده‌اند، اما دل‌نگراني‌ 
مربوط به آنها هنوز ناپديد نش��ده است. در طول 
قرن نوزدهم، ايده مطلوب مالكيت مس��تقل كه 
جمهوري‌خواهان كلاس��يك از آن پش��تيباني 
مي‌كردند، به‌تدريج از ميان رف��ت. درعوض، كار 
كارخانه‌اي بدل به ‌شكل ايده‌آل ارزش شد و وراي 

آن، ماليه ‌مشكوك و ساختگي تلقي مي‌شد. 
 بي‌اعتم�ادي ب�ه بان�ك، وجه مش�ترك 

طيف‌هاي سياسي
چنانكه در پرتو اين تاريخ طولاني ديده مي‌شود، 
بي‌اعتمادي كنوني به بانك‌ها كه از س��ال ۲۰۰۸ 
بسيار برجسته شده است، كمتر به‌عنوان واكنشي 
بديع به دوران درحال‌تغيير ما و بيش��تر به‌عنوان 
آخرين فصل از ناسازنماي ديرپاي اعتماد و اعتبار 
ظاهر مي‌ش��ود. بر پايه ]تجربه[ روزمره، اكثر ما 
به‌اندازه كافي به بانك‌ها اعتماد مي‌كنيم و ترجيح 
مي‌دهيم پول خود را در حسابي بانكي بگذاريم تا 
آن را مثلًا در تشك جاسازي كنيم. بااين‌حال، از 
نظر شدت پريشاني و انزجاري كه بانك موجب آن 
مي‌شود، هيچ‌يك از ديگر نهادهاي سرمايه‌دارانه 
را نمي‌ت��وان با آن مقايس��ه كرد. نظرس��نجي‌ها 
نشان مي‌دهد كه در سال ۲۰۱۰ صرفاً 18 درصد 
امريكايي‌ها به بانك‌ها اعتماد داشته‌اند. »سنجه 
اعتماد ادلمن« در سال ۲۰۱۵ )پيمايش سالانه 
نگرش‌ها از ۲۷ كشور صنعتي( نشان داده كه در 
ميان صنايع عمده، تنها »رس��انه« از بانكداري و 

ماليه كمتر مورد اعتماد بوده است. 
بدگماني به بانك‌ها در ميان طيف‌هاي سياس��ي 
مختلف وجود دارد. نظرگاه‌هاي سياسي متفاوت 
گرايش دارند كه ب��ر وجوه متف��اوت انتقاد‌هاي 
اصلي بر بانك‌ها درن��گ كنند. چپ‌ه��ا ماليه را 
به‌تمامي پيوندخورده با گروهي معدود و انگل‌وار 
از س��ودجويان در نظر مي‌گيرند، س��ودجوياني 
كه تا حد زي��ادي بيكارند. آنها بيش��تر همچون 
جمهوري‌خواهان كلاس��يك ديروزي، بانك‌ها را 
مقصر جعل‌كردن ارزش ساختگي و ممانعت از كار 
»واقعي« مي‌دانند.  راست‌ها بانك‌داري را تهديدي 
براي استقلال ملي و ش��خصي در نظر مي‌گيرند. 
آنها نگراني جمهوري‌خواهان كلاسيك را درمورد 
بانكداري و اس��تبداد دوباره مطرح مي‌كنند. در 
ايالات متحده مثلًا مفس��راني همچون گلن بك 
و ران پل و فدرال رزرو را فق��ط در ايجاد تورم‌‌ها و 
ركودها مسئول ندانس��ته‌اند، بلكه آن را به‌عنوان 
ابزار اس��تبداد نيز مورد نقد قرار داده‌اند. خارج از 
گفتمان جريان اصلي، تئوري‌هاي توطئه‌محور در 
مورد بانك‌ها اغلب رنگ‌وبوي ضد يهودي دارند. 
براي امتحان، »بانكداري« را در يوتيوب جست‌وجو 
كنيد. در اين نظريه‌هاي توطئه‌محور ش��ايعاتي 
همچون همان‌هايي كه در مورد روچيلدها و واترلو 

وجود داشت، حضور پررنگي دارند. 
هيچ‌نهادي آش��كارتر از بانك‌ها متكي بر اعتماد 
نيست. اين موضوع دقيقاً همان چيزي است كه 
بانك‌ها را در كانون بدگماني قرار مي‌دهد. از زماني 
كه بانكداري مدرن به ميدان آمد، بانك‌ها س��وژه 
شك‌ها و نگراني‌هاي شديدي بوده‌اند. بسياري از 
اين بدگماني‌ها كماكان در ما وجود دارد. چرايي و 
چگونگي بي‌اعتمادي يك نفر به بانك‌ها چيزهاي 
زيادي به ما درخصوص ديدگاه سياس��ي آن فرد 

درباره جهان مي‌گويد. 
منبع: باشگاه ترجمان علوم انساني

جمهوريت نظام، منوط به حضور جنابعالي نيست!

بررسي نقش جهان‌بيني سياسي افراد در نگرش آنها به نظام بانكي

بانك‌ها چرا بي‌آبرو هستند؟

صراط

درنگ

يكي از راهبردهاي اساسي دشمنان براي 
نابودي وجهه مردمي نظام، راهبرد مقابل 
يكديگر قراردادن گروه‌هاي مردمي است.  
كش�ور ايران از تنوع سلايق بيشماري 
در حوزه‌هاي مختلف برخوردار است كه 
مي‌تواند في‌نفسه براي كشور مفيد باشد 
و حتي مزايايي چون رقاب�ت و پويايي به 
همراه داش�ته باش�د، لكن در عين حال 
دش�منان مترصد آن هس�تند كه از اين 
فرص�ت براي نظ�ام يك تهديد س�اخته 
و گروه‌ه�اي مختلف م�ردم را مقابل هم 
ق�رار دهند. جامع�ه اسلامي را يك روز 
در دع�واي مذهب�ي و روز ديگ�ر م�ردم 
اي�ران را در نزاع قوميتي به هم مش�غول 
كنن�د ت�ا بتوانن�د اختلافات موج�ود را 
به ضع�ف جمهوري�ت نظام تعبي�ر كنند

طبيعي است كه حقوق شهروندي و اساسي 
مردم ۳۷ س�ال اس�ت تحت قالب قانون 
اساسي مدون ش�ده اس�ت و بازتعريف و 
بازن�گارش آن‌ها نمي‌تواند درد بس�ياري 
از حق�وق نادي�ده انگاش�ته ش�ده را دوا 
كند. بلكه فرات�ر از ش�عارهاي انتخاباتي 
بايد عملاً مهم‌ترين نقاط ضع�ف رويه‌اي 
و عملكردي جمهوري اسلامي در حفظ 
منافع جمهوريت، ليست شده و اقدامات 
عملي براي استيفاي آن‌ها صورت پذيرد
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