
  احمدرضا صدري
عناد و کينه ورزي دش�منان و معان�دان انقلاب 
و نظام اس�لامي با رهب�ر کبير انق�لاب را پاياني 
نيست، چه اينکه او با اتکا به قدرت خدا و مردم، 
طومار دهها سال سلطه گري آنان را درهم پيچيد 
و ملت را به مکانت درخ�ور و هويت ديني و ملي 
خويش بازگرداند. در طول يک س�ال اخير- در 
فاصله بيست و نهمين و سي امين سالروز رحلت 
حضرت امام خميني- ش�بکه دولت�ي انگليس 
در تداوم همي�ن رويکرد معاندانه، ب�ه توليد به 
اصطلاح مس�تندي به ن�ام »بهتان ب�راي حفظ 
نظام« دست زد که جوهره آن، تفسيري واژگونه 
از يکي از  فراز هاي جلس�ه هفت�م درس ولايت 
فقيه ايشان در دوران تبعيد در نجف بود. مقالي 
که ه�م اينک پيش روي شماس�ت، به بررس�ي 
اين واپس�ين حربه تبليغات�ي تلويزيون دولت 
انگليس پرداخته است. اميد آنکه تاريخ پژوهان 
و عم�وم علاقه من�دان را مفي�د و مقب�ول  آيد. 

   
  مروري کلي بر حاشيه و متن يک »بهتان«

در باب حاش��يه و متن مس��تند بي بي سي ساخته 
»بهتان براي حفظ نظام« نکات و تأملات چندي به 
نظر مي رسد که اجمالاً در ذيل بدان اشاره مي شود:
1- پي��ش از ه��ر چيز ب��ه نظر مي رس��د ک��ه اين 
مس��تندپردازي درص��دد آن اس��ت تا ع��لاوه بر 
بي اعتبارکردن نظ��ام اس��لامي و دو ولي فقيه آن، 
براي تمامي جماعت ض��د انقلاب به ويژه جماعتي 
که در دو دهه اخير به خارج از کش��ور گريخته اند، 
حاشيه امن ايجاد کند. به گونه اي که از اين به بعد، 
هر نسبتي که از س��وي نظام و حاميان آن متوجه 
ايشان گردد، بلافاصله افکار عمومي متوجه مقوله 
»مباهته« شود! در ساليان اخير اخباري از در افتادن 
افرادي چون محسن کديور، حسن يوسفي اشکوري 
و. . . الخ در دام منافقين و تهيه تصاوير کذايي از آنان 
درز کرده که ساخت مس��تندهايي چون بهتان را 

براي آنان ضروري ساخته است. 
2- نکته ديگري که اشاره بدان بي مناسبت نيست، 
اين اس��ت که اصل ماجرا از خاطره گويي عطاء الله 
مهاجراني درباره ديدگاه حس��ين ش��ريعتمداري 
مدير مس��ئول کيهان درباره اعتق��اد وي به جواز 
بهتان به عبدالکريم س��روش و همگن��ان وي آغاز 
شد. )ش��ريعتمداري در گفت وش��نودي مبسوط 
با خبرگزاري تس��نيم در دي ماه 97، به اين اتهام 
پاس��خ گفت.( در گام بعدي، ماجرا ب��ا مقاله اي که 
يکي از معممين دگرانديش قم به نام محمد سروش 
محلاتي در اين باره نوشته بود، تداوم يافت. وي در 
اين نوشتار، گرايش برخي فقهاي شيعه به بهتان به 
اهل بدعت در قرون اخير را لکه ننگي در تاريخ فقيه  
شيعه انگاشته اس��ت. پس از آن با گذشت مدتي، 
عبدالکريم س��روش با اس��تناد به مطالب سروش 
محلاتي، در نامه اي به آيت الله مکارم ش��يرازي بار 
ديگر پاي موضوع را وس��ط کش��يد و مراجع تقليد 
را به دليل سکوت در برابر اينگونه برداشت ها مورد 
س��رزنش قرار داد. اين برداشت س��روش از برخي 
ديدگاه هاي مش��کوک به تجويز تهمت، از س��وي 
عطاءالله مهاجراني- به رغم نقش وي در کليد زدن 
پروژه بهتان- م��ورد تخطئه قرار گرف��ت و وي در 
دو فقره پاس��خ به عبدالکريم سروش و نيز سروش 
محلاتي، به ادعاهاي ايشان جواب گفت. در نهايت 
در دي ماه سال 97، حسين باستاني با الهام از همان 
پيش گفته هاي سروش محلاتي، به ساخت مستند 
بهتان مب��ادرت ورزيد. ب��ا مروري بر اين مس��تند 
درمي يابي��م که در مواردي حس��ين باس��تاني در 
نريشن نويسي، بدون ذکر نام، عيناً عبارات سروش 
محلاتي را تکرار مي کند! به ه��ر روي بايد در نظر 
داشت که جنجال بر سر مقوله مباهته، از عطاءالله 
مهاجراني و بيش از او سروش محلاتي آغاز شده و به 

بي بي سي رسيده است، بنابراين اين پديده در اصل 
دستپخت مخالفان داخلي اس��ت. هم از اين روي 
است که خبرگزاري ايرنا پس از پخش اين مستند، 
به س��رعت مرجع ضمير را پيدا کرد و با س��روش 

محلاتي مصاحبه کوتاه و بي خاصيتي انجام داد. 
3- اما اگر بخواهيم از جنبه محتوايي، نقاط ضعف يا 
بدفهمي هاي مستند بهتان براي حفظ نظام را مورد 

اشاره قرار دهيم، بايد به موارد ذيل اشاره کنيم:
الف- بي ترديد اکثر فقهاي ش��يعه، فعل»بهتوا« را 
در عبارت معروف، به مفهوم بهتان زدن نگرفته اند. 
حتي حسين باستاني نيز در آغاز مستند يادشده، 
تأکيد مي ورزد که اکثريت مراجع مورد اس��تفتاي 
وي نيز چنين برداش��تي را مردود مي دانند. جالب 
اينجاس��ت که اکثريت مراجعي که در س��ده اخير 
در زمره اقليت معتقد به بهتان بوده اند نيز به نوعي 
از مراجع ش��هرت يافته به مخالفت با نظام اسلامي 
بوده اند. بي ترديد براي بهتان سازان بي بي سي نشين 
مهم نيست که عده اي از مراجع غيرسياسي يا منتقد 
نظام جمهوري اسلامي به بهتان اعتقاد داشته اند که 
اين نوعي نقض غرض محسوب مي شود، بلکه براي 
آنان مهم اين اس��ت که بتوانند مباهته را به عنوان 
جزئي از ايدئولوژي انقلاب و ام��ري مورد قبول دو 
ولي فقيه نظام اس��لامي جا بزنند، امري که سراسر 

مستند در پي اثبات آن است. 
ب- درباره انتس��اب اين ديدگاه به ام��ام خميني 
مسئله چندان پيچيده نيس��ت، چه اينکه اولاً: امام 
روايت مباهته را به عنوان شاهد گرفته اند نه دليل. 
توضيح آنکه در دروس خ��ارج گاه برخي روايات يا 
فتاوا بدون آنکه س��نداً و دلالتاً مورد بررس��ي قرار 

گيرند)چون پذيرش يک روايت و افتا بر اساس آن 
متوقف بر اين دو بررسي است( صرفًا به عنوان يک 
مقوم و شاهد مطرح مي شوند. مصاديق  اين امر در 
کتب فقه اس��تدلالي و دروس خارج فراوان است. 
ثانياً: امام در استش��هاد به اين رواي��ت، بهتان را به 
تهمت فرو کاسته اند که تفاوت اين دو آشکار است؛ 
بهتان امري است که تحقق آن کاملًا منتفي است 
اما تهمت امري ممکن الوقوع اس��ت. ثالثاً: موضوع 
تهمت در فايل صوتي مورد استناد بي بي سي، تنها 
به مقوله مورد اشاره ايش��ان در درس و مشخصاً به 
مقطع پيش از پيروزي انقلاب منحصر شده و تعميم 
آن به مسائل ديگر از جمله مسائل پس از پيروزي 
انقلاب اسلامي، تنها هنري است که از مستندساز 
بي بي سي برمي آيد. رابعاً: بزرگ ترين دليل بر اينکه 
امام بر اساس روايت بهتان فتوا نداده اند، اين است 
که خود در ويرايش آن را حذف کرده اند. اين دروس 
سال ها پيش از انتشار توسط مؤسسه تنظيم و نشر 
آثار امام- که پس از ارتحال ايشان صورت گرفت- 
بارها و به اشکال مختلف توس��ط ناشران داخلي و 
خارجي نش��ر يافت، درحالي که عبارات موجود در 

نوار درباره تهمت، در آنها ديده نمي شود. 
ج- پذيرش عمل به »خيرالش��رين« اختصاص به 
امام خميني ندارد و نه تنه��ا مورد پذيرش جمهور 
نزديک به اجم��اع فقها که اساس��اً قاعده اي عقلي 
است که تمامي سياس��تمداران دنيا اعم از ديندار 
و بي دين و حت��ي تمامي صاحبان عقل س��ليم در 
زندگي فردي و اجتماعي خود، هرروز و هرس��اعت 
در مقام انتخاب ميان خيرالشرين هستند، بنابراين 
اشاره به جواز کذب، شرب خمر و. . . الخ براي حفظ 
اساس اسلام و نظام اسلامي از س��وي امام در يکي 
از سخنراني هاي س��ال 60، ناش��ي از همين فقره 
است. البته اين تشخيص در حوزه ديني آن، لاجرم 
توسط اهل خبره و در رأس آن فقيه جامع الشرايط 
بايد انجام گيرد و وس��يله اي براي ارضاي تمنيات 

جهال نيست. 
د: بهتان س��ازان بي بي سي انتش��ار يک چک به نام 
آيت الله سيدمحمد روحاني در نجف را به اطرافيان 
امام خميني منتسب کرده و شاهدي بر جواز بهتان 
از س��وي ايش��ان گرفته اند. اولاً: اينکه اين چک از 
س��وي چه کس��ي طراحي و پخش ش��د، هيچگاه 
مشخص نشد. يعني هيچ فرد يا هيئت حقيقت يابي 
نتوانست منشأ اصلي پيدايش آن را دقيقاً و مستنداً 
آشکار سازد. چه بسا ساواک براي تشديد اختلافات و 
فضاسازي درباره بيت امام در نجف، به چنين کاري 
دست زده باش��د. ثانياً: امام خميني اندکي پس از 
رويداد در نامه اي به آيت الله سيدصادق روحاني در 
قم، وجود اصحاب و اطرافيان)به عادت مألوفِ ديگر 
بيوت( را در کنار خود به کلي نفي کردند و مسئله 
را س��البه به انتفاء موضوع دانستند. متن کامل اين 
نامه روشنگر اخيراً از سوي بيت آيت الله سيد صادق 

روحاني در کتاب»نامه هاي تاريخي«آمده است. 
  نقطه آغاز يک بهتان

آنچه از اين پ��س مرور مي کنيد، مروري اس��ت بر 
برخي مس��تندات مطالبي که در فراز پيشين بدان 
اش��ارت رفت. امام خميني در هفتمين جلس��ه از 
دروس تبيين ولايت فقيه در مسجد شيخ انصاري 
نجف، ضمن تخطئ��ه برخي از ملبس��ين به لباس 
روحانيت که آلت دست ساواک و مورد بهره برداري 

رژيم پهلوي هستند، به نکات ذيل اشاره کردند:
»   اينها از فقهاي اسلام نيستند و بسياري از اينها را 
س��ازمان امنيت ايران معمم کرده تا     دعا کنند. اگر 
در اعياد و ديگر مراسم نتوانست به زور و جبر ائمه 
جماعت را وادار کند که     حضور يابند، از خودش��ان 
داشته باشند تا جل جلالهُ بگويند! اخيراً لقب جل 
جلالهُ به     او  داده اند! اينها فقها نيس��تند؛ ش��ناخته 
شده اند! مردم اينها را مي شناس��ند. در اين روايت   
  است که از اين اشخاص بر دين بترسيد؛ اينها دين 

مستند بهتان مي کوش�د تا براي تمامي 
جماعت ضد انق�لاب به وي�ژه جماعتي 
که در دو ده�ه اخير به خارج از کش�ور 
گريخته اند، حاش�يه امن ايجاد کند. به 
گونه اي که از اين به بعد، هر نس�بتي که 
از سوي نظام و حاميان آن متوجه ايشان 
گ�ردد، بلافاصله اف�کار عمومي متوجه 
مقوله »مباهته« ش�ود! در ساليان اخير 
اخباري از در افتادن افرادي چون محسن 
کديور، حسن يوسفي اشکوري و. . . الخ در 
دام منافقين و تهيه تصاوير کذايي از آنان 
درز کرده که ساخت مستندهايي چون 
بهتان را براي آنان ضروري ساخته است
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مروري بر زواياي پيدا و پنهان »بهتان« بي بي سي به رهبر کبير انقلاب

کينه ورزي در قالب مستندسازي!
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 محمداسماعيل پسنديده
ماج��راي قائم مقام��ي و 
عزل آيت الله حس��ينعلي 
منتظري و حوادثي که در 
حاشيه آن اتفاق افتاد، يکي 
از مسائل مهم و عبرت آموز 
در طول حيات جمهوري 
اسلامي به حساب مي آيد. 
آيت الله منتظ��ري يکي از 
روحانيون مبارز و انقلابي بود ک��ه در دوران پيش از 
انقلاب اسلامي در جهت مبارزه با رژيم شاه، شکنجه ها 
و س��ختي هاي فراواني تحمل کرد. پ��س از پيروزي 
انقلاب، آيت الله منتظري به عنوان جانشين احتمالي 
از طرف مجلس خبرگان انتخاب ش��د و با تبليغات 
اطرافي��ان فرصت طلب و همراه��ي ناآگاهانه برخي 
دلسوزان انقلاب، به عنوان قائم مقام رهبري شناخته 
ش��د. پس از آن رفته رفته حوادثي رخ داد که در آخر 
منجر به عزل ايش��ان از اين س��مت توسط حضرت 
امام)ره( ش��د. نفوذ افراد ضدانقلاب در بيت آيت الله 
منتظري و سوء استفاده از س��اده لوحي ايشان، علت 
اصلي اين امر بود، از اين رو حضرت امام)ره( از ايشان 
خواستند تا از سياست فاصله گرفته، به تدريس و بحث 
علمي در حوزه بپردازند. اگرچه ايشان در ظاهر و ابتداي 
امر، نظر امام)ره( را پذيرفت، اما نفوذ اطرافيان باعث شد 
پس از مدت کوتاهي، ايشان در مقابل حضرت امام)ره( 

موضع گيري کند. 
جريان انتخاب آي��ت الله منتظري به عن��وان گزينه 
پيشنهادي رهبر آينده توسط خبرگان و حوادثي که 
در آخر منجر ب��ه عزل آقاي منتظري از اين س��مت 
شد، قسمت مهم و سرنوشت س��ازي از تاريخ پس از 
انقلاب را تش��کيل مي دهد که تبيين آن، براي فهم 
بهتر حوادث دوران حيات پربرکت امام)ره( و شناخت 
برخي جريانات انحرافي موجود در جامعه- که پس از 
رحلت امام)ره( به تقابل با ولايت فقيه و نظام اسلامي 
پرداختند- امري ضروري اس��ت. در اين ميان روشن 
شدن مواضع حضرت امام )ره( در مقابل اين جريان 

به ويژه براي نس��ل جوان جامعه- که ب��ه طور زنده 
و ملم��وس دوران حضرت ام��ام)ره( را درک ننموده 
است- بسيار راهگشا خواهد بود. در اين مجموعه تلاش 
شده ضمن اشاره اجمالي به تاريخ حوادث قائم مقام 
رهبري، متن کامل مواضع و بيانات حضرت امام)ره( 
به عنوان سند تاريخي، براي درک و تحليل بهتر اين 

حوادث ذکر گردد. 
از آنجا که هدف از تأليف اثري که هم اينک به حضورتان 
معرفي مي ش��ود، تبيين مواضع حضرت امام )ره( در 
مورد آيت الله منتظري اس��ت، بررسي کامل زندگي 
و شخصيت و افکار آيت الله منتظري در اين اثر مورد 
توجه نبوده است. عنوان اين کتاب متضمن روايتي از 
امام صادق)ع( است که مي فرمايد: »العامل علي غير 
بصيره کالسائر علي غير الطريق، لا يزيده سرعه السيرالا 
بعدا«، کسي که از روي بي بصيرتي عمل کند، مانند 
س��يرکننده و راه رونده اي است که س��ير در بيراهه 
مي کند و هرچه سريع تر حرکت کند و بيشتر تلاش 
نمايد، جز دورشدن از مقصد، چيزي به دست نمي آورد. 
علم بدون بصيرت موجب هدايت انس��ان نمي شود 
همانگونه که علم بدون تق��وا و مقابله با هواي نفس، 
انسان را به سرمنزل مقصود نمي رساند. ساده لوحي و 
بي بصيرتي مهم ترين عامل خروج آيت الله منتظري از 
صراط مستقيم انقلاب اسلامي و خط امام خميني )ع( 
بود. نکته اي که بارها و بارها از سوي امام خميني )ع( به 

ايشان تذکر داده شد و ايشان، اعتنايي نکرد. 
اثر مورد معرفي به سبک مختصر با محوريت سخنان و 
مواضع امام خميني)ره( براي استفاده طالبان حقيقت 
تهيه شده و به همين جهت، در بيان مسائل تاريخي به 
کليات اکتفا شده است. دوستان علاقه مند به مطالعه 

بيشتر مي توانند به آثار ذيل مراجعه نمايند:
- خاطرات سياسي، نوشته محمد ري شهري. 

- سنجه انصاف، نوشته محمد ري شهري. 
- رنج نامه، نوشته سيداحمد خميني.

- پاسداشت حقيقت، نوشته عباس سليمي. 
- خاطرات آيت الله منتظري و نقد آن، نوشته اسدالله 

بادامچيان. 
اولين چاپ اي��ن اثر در قالب کتابچ��ه و تحت عنوان 
بولتن تحليلي، توسط بسيج دانشجويي دانشگاه امام 
صادق)ع( در 3هزار نس��خه، به فاصله يک روز پس از 
درگذش��ت آيت الله منتظري، براي شفاف س��ازي و 
روشنگري در ايام فتنه سال 1388 منتشر گرديد و 
اکنون با اصلاحات و تغييراتي، مجدداً منتش��ر شده 
است. پيشاپيش از حُسن نظر ش��ما در مطالعه اين 
مجموعه تشکر مي کنيم و از وجود کاستي ها و نقايص 

احتمالي آن پوزش مي طلبيم. 

حاشيه اي بر بازنشر يک اثر تاريخي 
 درباره آيت الله حسينعلي منتظري 

و ماجراي عزل او

روايت»سير در بيراهه«

    آيت الله حسينعلي منتظري

ش��ما را از بين مي برند. اينها را بايد رسوا     کرد تا 
اگر آبرو دارند در بين مردم رس��وا شوند؛ ساقط 
شوند. اگر اينها در اجتماع س��اقط     نشوند، امام 
زمان را ساقط مي کنند؛ اسلام را ساقط مي کنند. 
     بايد جوان هاي ما عمامه اينها را بردارند. عمامه 
اي��ن آخوندهايي که ب��ه نام فقهاي اس��لام      به 
اسم علماي اسلام، اينطور مفس��ده در جامعه 
مس��لمين ايجاد مي کنند بايد برداش��ته شود. 
 من نمي دانم جوان هاي م��ا در ايران مرده اند؟ 
کجا هس��تند؟ ما که بوديم اينط��ور نبود. چرا   
  عمامه هاي اينها را بر نمي دارند؟ من نمي گويم 
بکشند. اينها قابل کشتن نيستند؛ لکن     عمامه 
از سرش��ان بردارند. م��ردم موظف هس��تند، 
جوان هاي غيور ما در ايران موظف هس��تند که   
  نگذارند اين نوع آخوندها)جل جلاله گوها( معمم 
در جوامع ظاهر ش��وند و با عمامه در بين     مردم 
بيايند. لازم نيس��ت آنها را خيلي کتک بزنند؛ 
ليکن عمامه هايشان را بردارند. نگذارند     معمم 
ظاهر شوند. اين لباس شريف است، نبايد بر تن 
هرکسي باشد. عرض کردم که     علماي اسلام از 
اين مطالب منزه اند و در اين دستگاه ها نبوده و 
نيستند و آنهايي که به     اين دستگاه وابسته اند، 
مفت خورهايي هس��تند که خود را به مذهب و 

علما بسته اند و     حسابشان اصلًا جداست و مردم 
آنها را مي شناسند.«

  اظهارات طراح بهتان در رد يک »بهتان«
پس از پخش مس��تند بهت��ان، بر کس��اني که 
مقولات نظري و سياس��ي مطرح در رسانه ها را 
پيگيري مي کنند، به س��رعت مکشوف شد که 
اين مستند از مقاله 10 سال پيش محمد سروش 
محلاتي مايه گرفته است. هم از اين روي و براي 
مبري ک��ردن وي از تعامل با پ��روژه تلويزيون 
دولتي انگليس، خبر نگار ايرنا بي درنگ به سراغ 
وي رفت و نکات ذيل را از او ضبط و منتشر کرد. 
صرفنظر از نقش سروش محلاتي در طرح مقوله 
بهتان در س��ال هاي گذشته، پاس��خ هاي وي به 

مستند بي بي سي درخور توجه به نظر مي رسد:
 »در س��ال 1348 در نجف بحث ولايت فقيه را 
مطرح کردند و در برخي جلسات درس به نقد 
رويه روحانيون طرفدار رژيم شاه پرداختند. اين 
جمله مربوط به جلسه هفتم اين سلسله دروس 
است که در يازدهم بهمن ماه 1348 ارائه شده 
اس��ت. در آنجا امام خميني به تناس��ب روايت 
الفقهاء امناء الرس��ل فرموده اند ک��ه: روحاني 
فاس��د نمي تواند امانتدار الهي باش��د. والا مثل 
ابوهريره مي ش��ود که احکامي ب��ه نفع معاويه 
جعل مي کند و بعد اشاره مي کنند که رژيم شاه 
عده اي را معمم کرده تا در جلساتش��ان دعا به 
شاه بکنند و آنها اخيراً لقب »جل جلاله« به شاه 
داده اند. بعد امام مي گويند بايد آنها را رسوا کرد 
و با متهم کردنش��ان در بين مردم ساقط کرد و 
اشاره اي هم به روايتي در اين باره مي کنند ولي 
به نظر بنده اين جملات ايش��ان که هم اکنون 
فايل صوتي آن هم موجود اس��ت، براي استناد 
دادن اين مطلب به ايش��ان ج��اي ترديد دارد. 
به دو دليل: يکي آنکه اس��تناد ايشان به روايت 
باهتوهم به ش��کل بس��يار ضعيف انجام شده و 
به جاي آنکه مثل بقيه موارد روايت را از لحاظ 
س��ند و دلالت مورد بررسي قرار دهند و سپس 
از آن نتيجه گيري فقهي کنن��د، فرموده اند: در 

يک روايتي که حالا يادم نيس��ت کجاس��ت و 
اصلًا اشاره به متن روايت هم نمي کنند. يعني از 
قبل درباره اين روايت تأمل نکرده بودند و آن را 
آماده نکرده بودند که بخواهند بخوانند و به آن 
استناد کنند. دوم آنکه پس از اين نقل ارتجالي 
)ناگهاني و مبهم( هنگامي که در همان س��ال 
1348 کتاب ولايت فقيه را در نجف براي چاپ 
آماده کردند، اين جمله را درباره تهمت به اهل 
بدعت حذف کردند. اگر امام خميني هم مانند 
فقهاي ديگري بودند که اين نظر را پذيرفته اند، 
وجهي نداشت آن را در همان زمان حذف کنند. 
اين حذف مربوط به دوران جمهوري اس��لامي 
نيست. در همان کتاب مکاسب محرمه و کتاب 
البيع هم که ام��ام به قلم خود نوش��ته اند، اين 

مطلب وجود ندارد.« 
  پرسش�ي بي م�ورد از س�ازندگان 

»بهتان«!
در پاسخ به مستند موسوم به بهتان، پاسخ هاي 
بس��ياري از س��وي تاريخ پژوه��ان انقلاب در 
رسانه هاي گوناگون منتشر ش��د و بازتاب هاي 
نماياني يافت. يکي از مبسوط ترين اين موارد، 
جوابيه حميد انصاري قائم مقام مؤسسه تنظيم 
و نشر آثار امام خميني است. وي در بخش دوم 
نقد منتش��ره خويش، به پرسشي از سازندگان 
اين مس��تند مبادرت مي کند که خ��ود اذعان 
دارد ط��رح آن از تلويزيون دولتي انگلس��تان 

»بي مورد« است:
»حاصل کل برنامه بي. بي. سي يک نسبت ناروا 
به امام خميني اس��ت که گفته اند: » بنيانگذار 
جمهوري اس��لامي يک سرانديش��ه داشت با 
عنوان وجوب حفظ نظام يا اسلام به هر قيمتي! 
و در اين انديشه، ارتکاب هر عمل ضد اخلاقي، 
نس��بت به منتقدان نظ��ام و مخالف��ان فکري 
ايش��ان – ولو از مراج��ع تقليد باش��ند – جايز 
مي باشد و بر اس��اس اين انديشه و تأثير آن، در 
جمهوري اس��لامي به عنوان يک اصل، آبروي 
اش��خاص از اهميت چنداني برخوردار نيست و 
غيبت و تهمت و دروغ در ح��ق منتقدان نظام 
تجويز شده اس��ت.« ! )تعابيري که بيان کردم 
عيناً در بخش ه��اي مختلف برنام��ه مذکور از 
س��وي تهيه کننده و برخي گوين��دگان آن ادا 
شده است.( تهيه کننده  اين برنامه گفته است 
که براي تهيه  بخش��ي از محتواي برنامه بيش 
از چهار س��ال پيگير بوده. قطع��اً در اين مدت 
طولاني ايش��ان بارها آثار ام��ام خميني – که 
به آس��اني در دس��ترس عموم مي باش��ند – را 
جست وجو کرده و هيچ مدرکي بر ادعاهاي اين 
برنامه نيافته است و همه آثار و زندگي اخلاقي 
ايش��ان به روش��ني خلاف آن را ثابت مي کند. 
نهايتاً ناگزير از پخش تقطيع شده دو فراز کوتاه 
با حذف قبل و بعد عبارات امام و تحريف معناي 
کلام ايشان به عنوان سند ادعاهاي خويش شده 
که هيچ ارتباطي با موضوع برنامه نداشته است. 
اکنون جاي اين پرسش جدّي هست که بر اساس 
کدام منطق علمي و کدام روش تحقيق مي توان 
اثبات کرد که صدها بيان شفاف از نصّ کلام امام 
خميني در آثار و زندگي او و در دستورالعمل هاي 
حکومتي او )که نمونه هاي زي��ادي از آن را در 
مشروح همين نوشتار نقل شده است( که آشکارا 
در تعارض قطعي با ادعاهاي مذکور مي باش��د، 
نتوانسته است بر پيروان بي شمار او اثر بگذارد و 
موجب فهم و استخراج انديشه  او در برخورد با 
منتقدان گردد، آن هم پيرواني که به صدق گفتار 
او ايمان کامل داشتند و با فراخوان او به انقلاب 
پيوستند. اما همين مردم و خصوصاً نزديک ترين 
افراد به ايشان که دست اندر کار مديريت نظام 
او بوده اند، به واسطه  دو فراز نامربوط معتقد به 
اصلي شده اند که بي. بي. سي. ادعا کرده يعني 
» حفظ نظام و اسلام به هر قيمتي ولو به تهمت 
و دروغ به منتق��دان؟!« اصلي ک��ه در تعارض 
کامل با کل اجزا و اس��اس گفتم��ان اخلاقي و 
دين مداري امام خميني مي باشد. بنابراين حق 
طبيعي مخاطبان مستند بي. بي. سي است که 
از تهيه کنندگان اين برنامه بپرسند چرا حقيقت 
را در جس��ت وجوي ناموفق چهارساله خويش 
کتمان کردي��د و در اثبات ادعاهاي نامس��تند 
خويش به بهتان و تحريف س��خن و بازي دادن 
مخاطبان متوسل ش��ديد؟ البته اين پرسش از 
رسانه  دولتي انگليس با توجه به سوابق ديرينه 
ي او در قبال ملت ايران از مشروطيت تا به امروز، 

بي مورد است.« 
انصاري در ختام پاسخ خويش، توصيه اي نيز به 
بينندگان به اصطلاح مستند بهتان اعم از موافق 

يا مخالف امام خميني دارد:
»از عموم کساني که مستند بهتان بي. بي. سي 
را ديده اند، چه علاقه من��دان به امام خميني و 
حتي منتقدان و مخالفان ايشان تقاضا مي کنم 
براي کشف حقيقت و سنجش درستي يا ناروايي 
آنچه در اين برنامه درباره انديشه و سخن امام 
گفته شده است، مطالب نقل شده از متن آثار 
ايشان را در مشروح اين نوشته، با نگاه بي طرفانه 
ملاحظه فرمايند. مطمئن باش��يد به واس��طه  
اهميت فراواني که هش��دارهاي جدي اخلاقي 
و سياسي بيان ش��ده در اين فرازها دارند - که 
توجه به آنها ش��ديداً مورد نياز ام��روز جامعه 
مي باشد - مطالعه توأم با تأمل در اين فرازها به 
خستگي زحمت قرائت آن مي ارزد؛ چراکه اين 
جزوه، مجموعه اي يکجا از اهمّ آنچه براي داوري 
در باب مس��ائلي بس��يار مهم از گفتمان هاي 
اخلاقي و اجتماعي روز جامعه، از زبان کس��ي 
که در پيدايش و تداوم و استقرار نظام جمهوري 
اسلامي نقش راهبردي و منحصر به فرد داشته 

است، در اختيار شما مي گذارد.« 

بزرگ ترين دليل بر اينک�ه امام بر 
اساس روايت بهتان فتوا نداده اند، 
اين است که خود در ويرايش آن را 
حذف کرده اند. اين دروس س�ال ها 
پيش از انتش�ار توس�ط مؤسس�ه 
تنظيم و نش�ر آثار ام�ام- که پس 
از ارتحال ايش�ان صورت گرفت- 
بارها و به اش�کال مختلف توس�ط 
ناشران داخلي و خارجي نشر يافت، 
درحالي که عبارات موجود در نوار 
درباره تهمت، در آنها ديده نمي شود
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امام رواي�ت مباهته را ب�ه عنوان 
ش�اهد گرفته اند نه دليل. توضيح 
آنکه در دروس خ�ارج گاه برخي 
رواي�ات ي�ا فت�اوا ب�دون آنک�ه 
س�نداً و دلالتاً مورد بررس�ي قرار 
گيرند)چون پذي�رش يک روايت 
و افتا بر اس�اس آن متوقف بر اين 
دو بررسي اس�ت( صرفًا به عنوان 
يک مقوم و شاهد مطرح مي شوند. 
مصادي�ق  اين ام�ر در کت�ب فقه 
اس�تدلالي و دروس خارج فراوان 
اس�ت. وانگهي امام در استشهاد 
به اين روايت، بهت�ان را به تهمت 
فرو کاس�ته اند که تف�اوت اين دو 
آش�کار اس�ت؛ بهتان امري است 
که تحقق آن کاملًا منتفي اس�ت 
اما تهمت امري ممکن الوقوع است


