
  نيما احمدپور
بي تردي�د آغ�از مش�روطه دوم، فصل�ي مهم و 
درخور خوان�ش در حيات سيدحس�ن تقي زاده 
به ش�مار مي رود. در اين دوره از پروژه سياسي و 
فرهنگ�ي او و همگنانش، به ط�ور كامل رونمايي 
و هوي�ت حقيق�ي آن برم�ا ش�د. در مقالي كه 
پيش روي شماس�ت ابعاد اين روي�داد تاريخي با 
جزئيات بيش�تري مورد روايت قرار گرفته است. 

   
بعد از پناهنده شدن محمدعلي شاه به سفارت روس 
و پيروزي مش��روطه خواهان، ب��راي انتقال قدرت از 
محمدعلي شاه به احمد شاه جمعي از سران مشروطه 
مجلس عالي تش��كيل دادند كه پ��س از چندي اين 
مجلس منحل و هيئت مديره اي ب��راي اداره امور به 
اصطلاح انقلاب مشروطه تش��كيل دادند. بعضي از 
اعضاي اين هيئت عبارت بودند از: حس��ين قلي خان 
نواب، محمدولي خان تنكابني، سردار اسعدبختياري، 
مرتضي قلي خان صنيع الدوله، سيدحسن تقي زاده، 
حس��ن وثوق الدوله، ابراهيم حكيم الملك، س��ردار 

محيي و... 
  هيئت انگليسي براي استقرار مشروطه!

با رج��وع به س��وابق اين اف��راد معلوم مي ش��ود كه 
هيئت مدي��ره در واق��ع هيئ��ت انگليس��ي ب��راي 
اس��تقرار مش��روطه مورد نظر بوده اس��ت. در ميان 
اين اش��خاص، هيچ اث��ر و نامي از ب��زرگان علما كه 
پيشرو نهضت مشروطه بودند وجود ندارد. اين همان 
پيش بيني است كه شيخ شهيد،فضل الله نوري نموده 
بود و اينك خود بر دار آن مي شد. شيخ فضل الله نوري 
يك بار در فاصله بين دو دوره اس��تبداد توسط كريم 
دواتگر ترور و تا مرز شهادت رفته بود. هر چند عامل 
اين ترور، روابط خود را با دست هاي پنهان اين توطئه 
آشكار نس��اخت اما با توجه به جّو مسموم و شديدي 
كه توسط انگليس و روشنفكران در جامعه نسبت به 
شيخ ايجاد ش��ده بود، مي توان به وضوح دريافت كه 
عوامل مشروطه غربي فرصت را از لحاظ افكار عمومي 
براي از ميان برداشتن سد مستحكم مشروعه مناسب 
ديده و اين نقش��ه را طراحي نمودند. شيخ فضل الله، 
مرج��ع و مجتهد ت��راز اول ايران بود كه از دو س��يد 
حاضر در نهضت مشروطه يعني سيدعبدالله بهبهاني 
و سيدمحمد طباطبايي از نظر سياسي و علمي بالاتر 
بود. ترور شيخ نياز به زمينه سازي زيادي داشت كه 
عوامل انگليس موفق به آن ش��دند و شخصيت شيخ 
را خدشه دار و س��پس به ترور او دست زدند. به گفته 
مهدي بامداد، مورخ، به دستور اين هيئت مديره، شيخ 
فضل الله نوري به شهادت رسيد و به دار آويخته شد. 
اعضاي دادگاهي كه محاكمه فرمايشي شيخ را انجام 

دادند عبارت بودند از13 نفر:
منتصرالدول��ه پيش��كار س��پهدار، نظام س��لطان، 
وحيدالملك ش��يباني،  جعفرقلي خان اس��تانبولي، 
س��الار فاتح، يمين نظ��ام، مي��رزا علي محمدخان 
)خواه��ر زاده تق��ي زاده( مي��رزا علي محمد خ��ان 
عميدالس��لطان، ميرزا محمد، مدير روزنامه نجات، 
اعتلاء المل��ك، س��يدمحمد ملق��ب به امام��زاده، 
جعفرقل��ي خان بختياري،ش��يخ ابراهي��م زنجاني 

نماين��ده م��ردم زنجان)فقي��ه حاضر در جلس��ه و 
فراماس��ون معروف(. عجيب اينكه اشخاصي مانند 
عين الدوله از فرمانداران مس��تبد صدارت در كنار 
محمدعلي شاه كه با تمام توان عليه مشروطه  طلبان 
عمل نموده بود همچنان زنده ماند و پس از مدتي به 
صدارت هم رسيد و بسياري ديگر از مستبدان مؤثر 
در كش��تار مردم به زندگي ع��ادي ادامه دادند ولي 
ش��يخ فضل الله نوري كه تا آخرين لحظه به اسلام و 
حكومت مشروعه پافشاري كرد ، حرف خود را عوض 
نكرد و حاضر به پذيرفتن پناهندگي براي حفظ جان 
نشد، بالاي دار رفت. جمله  مرحوم جلال آل احمد كه 
خود مدتي در زمره روشنفكران غربگرا قرار داشت 
چنين است: »من با دكتر تندركيا موافقم كه نوشت 
شيخ شهيد نوري، نه به عنوان مخالف »مشروطه« 
كه خ��ود در اوايل امر مدافعش ب��ود بلكه به عنوان 
مدافع »مشروعه« بايد بالاي دار بود و من مي افزايم � 
و به عنوان مدافع كليت تش��يع اسلامي � به همين 
علت بود كه در كش��تن آن ش��هيد همه به انتظار 
فتواي نجف نشستند. آن هم در زماني كه پيشواي 
روش��نفكران غرب زده، ملكم خان مس��يحي بود و 
طالبوف سوس��يال دموكرات قفقازي، و به هر حال 
از آن روز بود كه نقش غرب زدگي را همچون داغي 

بر پيش��اني ما زدند و من نعش آن بزرگوار را بر سر 
دار همچون پرچمي مي دانم كه به علامت استيلاي 
غرب زدگي پس از 200 سال كشمكش بر بام سراي 
اين مملكت افراشته شد و اكنون در لواي اين پرچم 

ما شبيه به قومي از خود بيگانه ايم.« 
  انديشه اي كه بر دار رفت!

مديرنظام، از كساني كه شاهد دستگيري ، محاكمه 
و اعدام ش��يخ بوده است مي نويس��د: »در زماني كه 
آقا را به س��وي چوبه دار مي بردند سخناني گفت كه 
چيزهايي از آن به يادم مانده اس��ت. از جمله اينكه 
گفتن��د: خدايا تو خودت ش��اهدي كه م��ن آنچه را 
كه بايد بگويم، به اين مردم گفت��م. خدايا تو خودن 
ش��اهد باش كه من براي اين مردم به قرآن تو قسم 
ياد كردم گفتند قوطي سيگارش بود. خدايا خدايا تو 
خودت شاهد باش در اين دم آخر باز هم به اين مردم 
مي گويم كه مؤسسان اين اساس لامذهبين هستند 
كه مردم را فريب داده اند. اين اس��اس مخالف اسلام 
است... محاكمه من و شما مردم بماند پيش پيغمبر 

محمدبن عبدالله...«
كسروي به ناس��ازگاري مشروطه و مش��روعه اشاره 
مي كند و حمايت اغلب علما را از مش��روطه به دليل 
عدم آگاهي آنان ب��ه اهداف روش��نفكران مي داند: 
»چنين مي گفتند: مگر ملت قانون مذهبي و عبادات 
از دولت مي خواهد كه محتاج مباحثات علمي باشد، 
ما قانون  اساسي سلطنتي مشروطه اي را كه در ميان 
تمام دولت هاي مش��روطه مجريس��ت مي خواهيم. 
قانون شرع را در هزار و سيصدو اند سال پيش پيغمبر 
ما آورده و در دست داريم... اين س��خناني بود كه از 
سردستگان مي تراويد و با زبان واعظان به مردم گفته 
مي شد. اين معنايش به كنار نهادن شريعت  بود ولي 
واعظان يا بس��ياري از ديگران اين را نمي فهميدند و 
نافهميده به زبان مي آوردند. اينها به مشروطه و قانون 
دلبس��تگي پيدا كرده بودند و آن را مي خواس��تند. 
انديشه پيشروان آزادي، به ويژه اروپاديدگان ايشان، 
مي بود جدايي مي داش��ت... اينان از معني درس��ت 
مشروطه و از ناس��ازگاري كه با آن شريعت خواستي 

داشت آگاه نمي بودند.« 
شيخ فضل الله نوري در پاسخ له اس��تفتا عده اي كه 
چرا ابتدا با مش��روطه خواهان همراهي كرد و سپس 
در صف به اصطلاح مخالفان آن درآمد پاسخ مفصلي 
مي نويسد كه در قسمتي از آن مي گويد: » منشأ اين 
فتنه، فِ��رَق جديده و طبيعي مش��رب ها بودند كه از 
همسايه ها اكتساب نمودند و به صورت بسيار خوشي 
اظهار داش��تند كه قهراً هر كس فريفته اين عنوان و 
طالب اين مقصد باشد به اين سبب كه در طلب عدل 
برآمدن��د و كلمه طيبه العدل را هر ك��س اصغا نمود 
بي اختيار در تحصيل آن كوشيد و به اندازه وسعت به 
بذل مال و جان خودداري نكرد. من جمله خود داعي 
هم اقدام در اين امر نموده و متحمل زحمات سفر و 
حضر شدم و اسباب هم مساعدت نمود. وقتي شروع 
به اجراي اين مقصد شد، ديدم دسته اي از مردم كه 
همه وقت مرمي]شناخته شده[ به بعضي از انحراف 
بودند وارد كار شدند. كم كم كلمات موهمه از ايشان 

شنيده شد.« 
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تق�ي زاده در وقاي�ع مهم مش�روطه 
همواره به طور مرم�وز عمل مي كرد 
و س�كوت او در طول عمرش در برابر 
پرس�ش ها و افكار عموم�ي مبني بر 
يافتن كنه اي�ن و قايع ب�راي ثبت و 
بهره برداري، نشان دهنده حضور مؤثر 
ولي پنهان او در اين حوادث اس�ت. 
اين حوادث در مسير پيش انداختن 
روشنفكران غرب گرا و كنار زدن علما 
از صحنه سياسي و اجتماعي هدايت 
مي شد و دست پنهان انگليس همواره 
عامان مج�ذوب و مرع�وب خود را 
ب�ه كار مي گرفت كه اين ح�وادث را 

سازمان دهند

نقش تقي زاده در هيئت مديره انقاب 
در تهران و اعدام شيخ فضل الله نوري 
بس�ان نقش او در دوران مجلس اول و 
ترور اتابك و اقدام به ترور محمدعلي 
ش�اه و بدگويي به ش�اه در مطبوعات 
وابس�ته آن روز و... اس�ت كه ش�اه را 
نسبت به مش�روطه و مشروطه طلبان 
بدبين و وادار به عكس العمل شديد نمود

سيدحسن تقي زاده و چندوچون رقم زدن سرنوشت مشروطه دوم

 نماد همسايگي
 منورالفكري  با ترور!
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  شاهد توحيدي
در بسياري از تحقيقاتي 
كه در خصوص انقلاب ها 
صورت گرفته است، يكي 
از عوام��ل اصل��ي وقوع 
انق��لاب در يك كش��ور 
ضعف قدرت س��ركوب 
رژيم عنوان شده است. 
اغلب قدرت هاي سياسي 
حاكم بر جوامع بشري در 
طول تاريخ و در زمان معاصر با توجه به تسلطي كه 
بر ابزار سركوب داشته اند و با تكيه بر آنها بدون آنكه 
خود را نيازمند  حمايت گروه هاي اجتماعي بدانند 
توانسته اند بر اريكه قدرت باقي بمانند و به  رغم عدم 

مقبوليت اجتماعي به حكومت خود ادامه دهند. 
در مي��ان رژيم هاي معاص��ر حاكم بر اي��ران رژيم 
پهلوي و به ط��ور مش��خص محمدرضا ش��اه طي 
س��ال هاي 1357� 1342 بيش از ه��ر رژيمي در 
ايران به نيروهاي مسلح توجه و تكيه داشت. وي به 
عنوان فرمانده كل قوا احساس مي كرد ارتشي قوي 
و نيرومند و در عين حال وفادار نه تنها مي تواند نظام 
سياس��ي او را در قبال مخالفان داخلي حفظ كند، 
بلكه با توجه به جاه طلبي هايش مي تواند ابزار و اهرم 
لازم را براي دخالت در امور منطقه و همسايگانش 
فراهم آورد. استفاده از قدرت سركوب براي تثبيت 
نظام و حف��ظ آن در مقابل مخالفت ه��اي داخلي 
به روش  هاي مختلفي ص��ورت مي گرفت، از جمله 
س��ركوب تظاهرات و مخالفت هاي علني توس��ط 
پليس و نيروهاي اطلاعاتي و امنيتي، اعمال حكومت 
نظامي در مواقع بحراني، اعمال مجازات مخالفان از 
طريق دادگاه هاي فرمايشي، ايجاد و توسعه شبكه 
اطلاعاتي و امنيتي به ويژه ساواك كه فعاليت هاي 
آن براي سركوب مخالفان تا سطوح بين المللي نيز 

گسترش يافته بود و... 
با اين حال سؤال اصلي اين اس��ت: »چرا رژيم شاه 
به  رغ��م در اختيار داش��تن منابع عظي��م ثروت و 
برخورداري از نيروي عظيم س��ازمان يافته نظامي 
و دستگاه هاي سركوبگر اطلاعاتي، امنيتي و پليسي 

در عين حمايت ابرقدرت ها نتوانست از وقوع انقلاب 
اسلامي جلوگيري كند؟«

سؤالات فرعي كه در اين باره مطرح هستند عبارتند 
از: 

� قدرت سركوب رژيم پهلوي چگونه اعمال مي شد و 
هر كدام از دستگاه هاي نظامي، امنيتي، اطلاعاتي و 

پليسي چه نقشي در سركوب داشتند؟ 
� س��اختار نيروهاي نظامي ايران پي��ش از انقلاب 
اس��لامي چگونه بود و ميزان وابستگي آن به شاه و 

قدرت هاي خارجي تا چه اندازه بود؟ 
� قدرت مخالفان رژيم شاه چگونه بود؟ 

� ديالكتيك قدرت بين رژيم ش��اه و مخالفان آن به 
چه صورت بود؟ 

براي پاسخ به پرس��ش هاي مطرح شده دو فرضيه 
ارائه شده است: 

فرضيه نخست: رژيم ش��اه براي جلوگيري از وقوع 
انقلاب از همه ابزارهاي س��ركوب استفاده كرد، اما 

نتوانست مانع وقوع انقلاب شود. 
فرضيه دوم: اس��تراتژي انقلابيون ب��ه رهبري امام 
خميني در جهت عدم استفاده از ابزار قدرت مشابه 
و متقارن در رويارويي با رژيم پهلوي قدرت سركوب 

اين رژيم را خنثي كرد. 
براي پاس��خ به س��ؤالات و فرضيات مطرح شده در 
بخش نخس��ت اثر مورد معرفي، به بررس��ي نظري 
مباحث قدرت سياس��ي، ابزارها و منابع آن و تقابل 
قدرت بين رژيم هاي سياسي و مخالفان آن پرداخته 

و تبييني از نوع رژيم شاه ارائه شده است. 
در بخش دوم سازمان هاي سركوبگر در رژيم پهلوي 

و حمايت هاي خارجي از آنها بررسي شده است. 
در بخش سوم ضمن بررسي منابع و ابزارهاي قدرت 
رژيم ش��اه و نحوه فعاليت آنها به بيان نوع واكنش 
متقارن و مبارزات و خيزش هاي مسلحانه عليه رژيم 

شاه پرداخته شده است. 
بخش چهارم به ديالكتيك قدرت بين رژيم شاه 
و انقلابيون تحت رهبري ام��ام اختصاص دارد. 
در اين بخش نوع عملكرد رژيم شاه در استفاده 
از سازمان هاي نظامي و س��اختار اقتدارگرايانه 
آنها در قب��ال نظاميان در تقابل ب��ا نوع رهبري، 
استراتژي ها و برنامه هاي امام خميني در خصوص 
استفاده از سازمان غير رسمي روحانيت بررسي 

شده است. 
در پژوهش حاضر از روش هاي توصيفي - تحليلي - 
تاريخي استفاده و منابع لازم تحقيق از آرشيو مركز 
اس��ناد انقلاب اس��لامي، خاطرات و يادداشت ها و 
نامه هاي بازيگران رژيم شاه و رهبران انقلاب اسلامي 

جمع آوري شده است. 

به بهانه انتشار اثر تاريخي »قدرت 
سركوب رژيم پهلوي و انقاب اسامي«

 تعامل و تقابل شاه 
با مخالفان
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  صحنه گرداني در پشت پرده سياست
 نقش تقي زاده در هيئت مديره انقلاب در تهران 
و اعدام ش��يخ فضل الله نوري بس��ان نقش او در 
دوران مجلس اول و ت��رور اتابك و اقدام به ترور 
محمدعلي ش��اه و بدگويي به شاه در مطبوعات 
وابس��ته آن روز و... اس��ت كه ش��اه را نسبت به 
مش��روطه و مش��روطه طلبان بدبين و وادار به 
عكس العمل ش��ديد نمود. تق��ي زاده در چنين 
حوادثي همواره به طور مرم��وز عمل مي كرد و 
س��كوت او در طول عمرش در برابر پرس��ش ها 
و افكار عمومي مبني بر يافت��ن كنه اين و قايع 
براي ثبت و بهره برداري، نش��ان دهنده حضور 
مؤثر ولي پنه��ان او در اين حوادث اس��ت. اين 
حوادث در مس��ير پيش انداختن روش��نفكران 
غرب گ��را و كنار زدن علما از صحنه سياس��ي و 
اجتماعي هدايت مي شد و دست پنهان انگليس 
همواره عاملان مجذوب و مرعوب خود را به كار 
مي گرفت كه اين حوادث را سازمان دهند. به هر 
حال تقي زاده موفق شد محكم ترين دژ بيداري 
روحانيت در برابر نفوذ غرب را بر دار كند و خود 
به عنوان فاتح مشروطه در سنگر مجلس  شوراي 
 ملي به استحكام بيشتر»آزادي و ترقي« غربي 

بپردازد. 
  بمب سازان قفقازي و گرجي دركسوت 

مدافعان مشروطه
نقش تقي زاده در مجلس اول ك��ه وظيفه مهم 
تدوين»قانون اساسي«را به عهده داشت ديديم. 
پ��س از پيروزي مش��روطه بر اس��تبداد صغير، 
تقي زاده مجدداً به عن��وان وكيل مردم تبريز به 
مجلس  شوراي  ملي راه يافت. او در مجلس دوم با 
همفكران خود اقدام به تشكيل حزب دموكرات 
كرد و يك تش��كل28 نفري در مجلس تشكيل 
 داد. حزب دموكرات در مجلس دوم عمده تلاش 
خود را صرف مقابله با اجتماع نمايندگان معتدل 
به ن��ام اجتماعيون اعتداليون ك��رد. اعتداليون 
مورد حمايت سيدعبدالله بهبهاني و سيدمحمد 
طباطبايي دو نفر از علما و رهبران مش��روطيت 
قرار داشتند. تقي زاده از فعالان حزب دموكرات 
بود. پايه هاي اين دو گروه در مجلس اول بسته 
شده بود. چنانكه اسماعيل رائين بيان می كند: 
»پس از ص��دور فرم��ان مش��روطيت و افتتاح 
اولي��ن دوره مجلس  ش��وراي  مل��ي، آزادي در 
ايران جان تازه اي گرفت. اي��ن دوره از مجلس  
ش��وراي  ملي را باي��د دوران آزماي��ش اجراي 
حكومت پارلماني ايران ناميد. مردمي كه تشنه 
حكوم��ت پارلماني،عدالتخانه،حكومت قانون و 
عدليه بودند يك س��ال بعد، آزادي را به صورت 
هرج ومرج ديدند و به تدريج دو دسته اعتدالي و 
افراطي از بين آزادي خواهان و مشروطه طلبان 
به وجود آمد. در اين دوره بود كه نيروي انقلابي 
پايه گذاري شد و بمب س��ازان قفقازي و گرجي 
كه حيدرعمواوغلي يكي از س��ران آنها بود، در 
تندروي و افراط ش��ركت داش��تند. متأس��فانه 
تندروي هاي نيروهاي انقلابي و ديگر دسته جات 
افراطي، صدمات بزرگي به سير مشروطيت ايران 

وارد آورد.« 
اعتداليون طرفدار روش ملايم ت��ر و اتخاذ يك 
س��ير تكاملي براي پي��اده كردن مش��روطيت 
بودند، در حالي ك��ه دموكرات ها خواهان روش 
تند و ش��دت عمل و پياده كردن مش��روطيت 
به ص��ورت انقلابي بودن��د. رائي��ن در اين باره 
می گويد: »آزادي خواهان اعتدالي كه اكثر آنها 
پيشروان آزادي قبل از صدور فرمان مشروطيت 
بودند عقيده داش��تند كه براي استحكام و قوام 
مش��روطيت بايد جانب اعتدال مراعات ش��ود. 
آنها در عين حال مي خواستند مردم را به حقوق 
واقعي و فردي خ��ود و مباني حكومت پارلماني 
آشنا سازند تا نهضت مش��روطيت ايران مسير 
سالم و مداوم خود را طي كند ولي متأسفانه كار 

ملك و ملت به دست تندروان انقلابي بود.« 
  ح�زب دموك�رات سررش�ته دار وقايع 

سياسي
اين نظ��ر در ظاهر قضيه مي توان��د داراي اعتبار 
باشد اما باطن مس��ئله غير از اين بود. طرفداران 
حزب  دموكرات، خواهان كوتاه شدن دست علما 
و روحانيون از مس��ائل حكومتي بودند چنانچه 
در زمان بررسي و تدوين قانون  اساسي مشاهده 
شد. دموكرات ها تفكيك كامل قوه  سياسي از قوه 
 روحاني را به عنوان يكي از بندهاي مهم مرامنامه 
خود گنجانيده بودند و صف بندي هاي آنان با گروه 
اعتدال حول اين محور بود. البته كس��اني چون 
ناصرالملك نايب الس��لطنه، فرمانفرما و سپهدار 
وجود داش��تند كه به دليل مناف��ع خود طرفدار 
اعتداليون بودن��د اما رو در روي��ي دموكرات ها با 
علماي تراز اول بود ك��ه از جناح اعتدال حمايت 
 مي كردن��د. ح��زب  دموك��رات كه ب��ه تعبيري

»سوسياليست« هاي تازه به دوران رسيده بودند 
همان بينش تاريخي را داش��تند ك��ه متفكران 
سوسياليس��ت غرب آنها را ترويج ك��رده بودند. 
در ديباچه پروگرام اين ح��زب مي خوانيم: »اين 
س��يل حريت كه منبعش در ظهور كاپيتاليسم 
)سرمايه داري( بوده و از اروپا شروع كرده سدهاي 
فئوداليسم )ملوك الطوايفي( را كه در راه جريانش 
مقاومت مي كرد چنانچه تاريخ تمدن ش��هادت 
مي دهد شكسته با يك س��رعت فوق التصور كه 
مظفريت خ��ود را به تمام عالم نش��ان مي داد به 
جريان آمد... قرن بيستم براي شرق همان است 
كه قرن هفدهم براي ممال��ك غريبه بود. يعني 
دوره تجدديت كه آسيا كه قسم اعظم بشريت را 

تشكيل مي كند به جنبش و هيجان آمد.« 
در بخش»تربيت سياس��ي« پروگرام مذكور در 
زمينه مذهب و معارف آمده است: »  1- انفكاك 

كامل قوه  سياسيه از قوه  روحانيه.«

ملاحظ��ه مي كني��م ك��ه اي��ن جريان ك��ه در 
قالب»دموكرات ه��ا« در مجلس  ش��وراي  ملي 
شكل مي گيرد، جريان روشنفكري وابسته است 
كه معتقد به فرهنگي ش��دن از فرق سر تا نوك 
پاست و به تبعيت از رهبران فكري خود در غرب، 
خواهان س��كولاريزه كردن)غيرديني نمودن( 
جامعه و در نتيجه انزواي روحانيت از سياس��ت 
و اجتماع اس��ت و جريان ديگر كه با انگيزه هاي 
مختلف حول روحانيت پيشرو نهضت مشروطه 
جمع شده اند تنها به اين دليل كه در مواضع خود 
نس��بت به روحانيت و حضور دين در سياست و 
جامعه نظرات متعادل تري دارند مورد حمايت 
سيدعبدالله بهبهاني و س��يدمحمد طباطبايي 
قرار مي گيرد، لذا كساني چون ميرزا محمدصادق 
طباطبايي )فرزند سيدمحمد طباطبايي( و ميرزا 
علي اكبر خان دهخدا و علي محمد دولت آبادي را 
در رأس اين گروه مشاهده مي كنيم. با يك نگاه 
به سران حزب  دموكرات در مجلس  شوراي  ملي 
به حقانيت تحليل فوق كام��لًا پي خواهيم برد. 
محمد تقی بهار در اين باره می گويد: »رؤس��اي 
دموكرات سيدحسن تقي زاده، حسين قلي نواب، 
س��ليمان ميرزا، وحيد الملك و سيدمحمدرضا 
مس��اوات بودند... حزب  دموكرات با انگليسي ها 
روابط خوبي داشت و مأموران بريتانيا در ايالات 

به اين حزب روي خوش نشان مي دادند.« 
در هر حال فرقه دموكرات در مجلس دوم داراي 
28 عضو و گروه اعتداليون صاحب36 نماينده و 
رأي بودند. درگيري هاي فكري و اختلافات اين 
دو گروه بر سر مسائل حكومتي روز به روز شدت 
مي گرفت. هر دو گروه داراي روزنامه هاي وابسته 
بودند ك��ه در تأييد نظرات خ��ود و نفي نظرات 
گروه مخال��ف قلم زني مي نمودن��د. در مجلس 
دوم، اس��تخدام مستش��اراني از امريكا،س��وئد 
و فرانس��ه ب��ه منظ��ور اص��لاح ام��ور دارايي، 
دس��تگاه هاي ژاندارم��ري و ش��هرباني، وزارت 
كشور و اعزام دانشجويان ايراني به اروپا و امريكا 
تصويب گرديد. هر دو اقدام در راس��تاي نظرات 
روشنفكران و تحت فش��ار آنان صورت  گرفت. 
تصويب قانون معارف كه تمامي دس��تگاه هاي 
تعلي��م و تربيت را چه دولت��ي و چه ملي، تحت 
نظارت وزارت فرهنگ در مي آورد و قانون موقتي 
اصول تشكيلات عدليه و محاضر شرعيه و حكام 
صلحيه كه با سعي حسن پيرنيا»مشير الدوله« 
وزير عدليه وقت تهيه شده بود، گام هاي ديگري 
بود كه مجلس دوم در جهت كوتاه كردن دست 
علم��ا و روحانيون از امور كش��وري و لش��كري 

برداشت. 
  ت�رور آي�ت الله س�يدعبدالله بهبهاني 

به دست »كميته دهشت!«
اختلاف��ات دو گروه منته��ي به ت��رور آيت الله 
سيدعبدالله بهبهاني مي ش��ود. درباره اين ترور 
با توجه به ابعاد مه��م آن و متهم رديف اول اين 
ترور يعني حسن تقي زاده و نقش اين جريان و 
تحولاتي كه در زندگي او برجاي گذاشت، بايد به 
طور مشروح سخن گفت. تقي زاده در زندگينامه 
خود از كنار اين واقعه با ذكر مختصر حادثه كه 
منجر به خروج وي از ايران شد مي گذرد و تا آخر 
عمر با سكوت خود اين حادثه را از لحاظ اسناد 
ش��هودي در ابهام نگه مي دارد. مورخان در اين 
خصوص با توج��ه به تحقيقات خ��ود و قرائن و 
شواهد سخن ها گفته اند. برخي با تبرئه تقي زاده 
و بعضي متهم كردن وي به دس��ت داش��تن در 
ترور ادله خود را بيان نموده اند اما آنچه بين هر 
دو گروه مشترك است اين است كه سيدحسن 
تقي زاده در رأس فرقه دموكرات قرار داش��ت و 
اين ترور با نقش��ه قبلي و تصوي��ب اين فرقه به 
اجرا درآمده است. در واقع فرقه دموكرات براي 
از ميان برداشتن س��د محكم و مورد قبول عامه 
مردم از حركت و خواس��ته هاي فرقه كه به آنها 
قبلًا اشاره شد، اقدام به اين ترور كرد. باقر عاقلی 

در اين باره می نويسد:
»اعتداليون مجلس كه اكثريت داش��تند بيشتر 
از بهبهاني تبعيت مي كردند به همين مناس��بت 
دموكرا ت ه��ا كه جبهه تن��درو و انقلابي مجلس 
بودند با بهبهاني مخالف شدند. ظاهراً معتقد بودند 
كه او نفوذ خودش را برتر از مش��روطه مي داند و 
مجلس را تضعيف مي كند ولي در باطن شخصيت 
و نفوذ او را مانع پيشرفت مقاصد خود مي دانستند. 
به همين دليل نقش��ه قتل بهبهاني كشيده شد. 
جمعه8 رجب1328 ق/24 تيرماه1289 شمسي 
در آغاز شب، حيدر عمواوغلي و رجب سرابي و دو 
نفر ديگر طبق نقشه اي كه با نظر سران دموكرات 
طرح ش��ده بود، در حالي كه سر و صورت خود را 
مس��تور كرده و به قيافه راهزنان نقابدار درآمده 
بودند به منزل بهبهاني رفتند، با عجله راه پله هاي 
ايوان تابس��تاني را پيش گرفتند و با س��ه گلوله 

پياپي او را به قتل رساندند.« 
 اسماعيل رائين نيز در اين باره باوردارد: »پس 
از ترور مرحوم آيت الله بهبهاني، جامعه مسلمان 
اي��ران و اغلب روحاني��ون عليه مش��روطيت و 
آزادي خواهان به پاخاس��تند. سيدمحمدكاظم 
يزدي ك��ه از بزرگ ترين مراجع تقليد ش��يعه و 
مقيم نجف بود پس از شنيدن خبر اعدام شيخ 
فضل الله نوري و ترور آيت الله بهبهاني از جناياتي 
كه در ايران عليه پيشوايان مذهبي مي شد آنقدر 
متأثر گرديد ك��ه همواره مي گف��ت: »ايراني ها 
دين ندارند« ولي آنها كه از اين جنايات آگاهي 
داشتند مي دانس��تند كه ترور و آدمكشي هاي 
اواخر مشروطيت به دس��تور كميته »دهشت« 
كه يكي از ش��عب انجمن آذربايج��ان در تهران 
بود ص��ورت مي گرف��ت. در رأس اي��ن انجمن 
سيدحس��ن تقي زاده و در رأس كميته دهشت 

حيدر عمواوغلي قرار داشت.« 
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