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در برخورد با مسئله هسته‌اي، جريان روشنفكري ديني 
و جريان روشنفكري ليبرال دو مسير مجزا پيش گرفتند. 
جريان روشنفكري ديني و اساتيد معتقد دانشگاه، مسئله 
هسته‌اي را در همان نخستين تحليل‌هاي خود در پازل 
استكبارستيزي ترس��يم كردند و طبيعتاً مواجهه با اين 
مسئله را مواجهه با استكبار دانستند. به عبارتي موضوع 
هسته‌اي را به ساحت نزاع ايدئولوژيك كشانده و آن را صرفاً 
به يك سوء‌تفاهم بين‌المللي فروكاست ندادند. اين جريان 
ايدئولوژيك در سال‌هاي بعد و با روي كار آمدن دولت نهم 
و دهم توانستند تا حدود زيادي در مذاكرات هسته‌اي نيز 

در جايگاه مذاكره‌كننده نقش‌آفريني كنند. 
مواجهه جريان روش��نفكري غربزده اما با اين مسئله به 
گون��ه‌اي ديگر بود. اگ��ر بگذريم از جريان روش��نفكري 
حاكم بر دولت هفتم و هش��تم كه اتاق فك��ر خود را در 
مركز مطالعات اس��تراتژيك رياس��ت جمه��وري و بعداً 
تش��خيص مصلحت نظام پهن كرده و در مطالعات خود 
دستور به سازش مي‌داد، شايد نامه روشنفكران به مردم 
امريكا را يكي در تاريخ 12 شهريور ماه 1394 جمعي از 
روش��نفكران و روزنامه‌نگاران و اساتيد دانشگاه و فعالان 
عرصه مدني اي��ران نامه‌اي به مردم امريكا نوش��تند و از 
آنان درخواست كردند تا از توافق هسته‌اي ايران وامريكا 
حمايت كنند. بخشي از نامه به صورت زير است:»ما قوياً 
باور داريم كه اگر اين توافقنامه هسته‌اي تصويب و اجرا 
ش��ود، موجب تحقق تدريجي اين ارزش‌هاي جهاني در 
ايران همراه با امكان روابط بهتر ميان دو ملت ما خواهد 
بود. ما عميقاً نگران پيامدهايي هستيم كه ممكن است در 
نتيجه رد اين توافقنامه هسته‌اي به وجود آيد؛ تحريم‌هاي 
اقتصادي و خطر بروز جنگ افزايش خواهد يافت. جنگي 
كه براي خاورميانه يك فاجعه خواهد بود. يك جنگ ديگر 
در منطقه موجب تقويت نيروهاي افراطي و ناديده گرفتن 
نيروهايي كه براي تقريب مسالمت‌آميز و صلح‌محور كار 
مي‌كنند، مي‌ش��ود؛ اثرات پي در پي يك جنگ ديگر به 
مراتب وسيع‌تر خواهد بود و سيستم بين‌المللي را براي 
سال‌هاي آينده بي‌ثبات خواهد ساخت. به تمام دلايل ياد 
شده در بالا در اين مقطع تاريخي حساس ما به شما رجوع 
مي‌كنيم. ما از شما مي‌خواهيم كه از اين فرصت بي‌همتا 
اس��تفاده كنيد و به نمايندگان منتخب خود در كنگره 
در مورد حمايت از اين توافقنامه فش��ار بياوريد)س��ايت 

ديپلماسي ايراني(
روش��نفكران در اي��ران- البت��ه بهت��ر اس��ت بگويي��م 
شبه‌روشنفكران- از همان ابتداي پيدايي‌شان كه اساساً به 
دوره قاجار بر‌مي‌گردد و عده‌اي آن را  مرتبط با دانشجوياني 
كه عباس ميرزا براي تحصيل به فرنگ فرستاد مي‌دانند 
و پس از آن با تفكرات كس��اني همچون ملكم خان ناظم 
الدوله يا آخون��دزاده و طالبوف و... هر ك��دام به درجات 
متفاوت به دنبال اصول آزادي و قان��ون و جمهوريت به 
همان نحوي كه در غرب رايج اس��ت بودن��د و امروز نيز 
روشنفكران يا شبه‌روش��نفكران ايراني آنان را همچون 
نياي خود مي‌دانند و همان‌گونه كه آنان مي‌انديش��ند و 
همان آمالي كه نياي آنان داش��ته‌اند را دنبال مي‌كنند و 
براي همين در نامه‌اي كه به مردم امريكا مي‌نويس��ند به 
طرفداري از صلح مي‌پردازن��د و مي‌گويند كه از جنگي 
كه ممكن است در خاورميانه اتفاق افتد مي‌هراسند. اما 
با توجه به برنامه‌هاي هسته‌اي ايران كه همواره صلح‌آميز 
بوده است بيان و اعتراف چنين سخني به گونه‌اي اشتباه 
است و آنچه براي ما مشهود است اين مورد است كه امريكا 
همواره در كل دنيا به اسم برقراري صلح و امنيت به دنبال 
جنگ‌افروزي است كه در آن به خانه و كاشانه مردم حمله 
مي‌كند و س��بب بي‌خانماني بس��ياري از مردم عادي و 

بيگناه مي‌شود. 
 مسئله هسته‌اي همچنان مسئله روشنفكران 

نيست!
به رغم اينكه همانگونه كه اشاره شد برخي شبه‌روشنفكران 
در نامه و مقالات خود مسئله هسته‌اي را با نگرش علوم 
انس��اني بحث كرده‌ان��د، ام��ا في‌الواقع چني��ن افرادي 

انگشت‌ش��مار بوده‌اند و طي��ف غالب اي��ن جماعت، به 
ساحت موضوع هسته‌اي – موضوعي كه بيش از يك دهه 
به عنوان مهم‌ترين موضوع بين‌المللي كشور در جريان 

بوده است- به عنوان يك »مسئله« ورود نكردند. 
اما چرا مسئله هس��ته‌اي هنوز به مس��ئله روشنفكران 
ايراني مبدل نش��ده اس��ت؟ برخي ممكن است بگويند 
به سبب فضاي بسته سياس��ي كه در جامعه ايران وجود 
دارد روش��نفكران نمي‌توانند آزادانه عقايد خود را بيان 
كنند. اما حتي اگر اين موضوع صحت داشته باشد رسالت 
روش��نفكري ايجاب مي‌كند كه به آگاه‌سازي جامعه‌اش 
بپردازد و آنان را به سمت ايده‌آل خود رهنمود كنند حتي 
به قيمت جان خود! چراكه نمونه چنين روشنفكراني در 
طول تاريخ كشور ما وجود دارد كه هنوز هم در بين مردم 
و جامعه جايگاه ويژه‌اي دارن��د از جمله اينان مي‌توان به 
مرحوم دكتر شريعتي اش��اره كرد كه با توجه به رسالت 
خودش هيچگاه از روش��ن ك��ردن و آگاهي بخش��ي به 
جامعه در دوران پهلوي مضايقه نكرد و بس��ياري از عمر 
خود را نيز در زندان ساواك به سر برد و جان خود را نيز به 
طور مشكوكي از دست داد. پس مسئله فضاي بسته نقد، 
بيش از آن كه يك حقيقت ملموس باشد، يك فرافكني 

محسوب مي‌شود. 
 آنچه مي‌دانيم اين اس��ت ك��ه در طول تاري��خ جريان 
روشنفكران از همان آغاز مشروطه هم روشنفكران نسبت 
به تفكرات متجدد به خوبي آگاهي نداشته‌اند و از اين رو 
روشنفكران امروز نيز گويي از موقعيت كشور خود آگاهي 
ندارند و به همين سبب هم هنوز به دنبال ايده‌هاي جامعه 
مدني به شكل غرب‌گرايانه آن هستند. جريان روشنفكري 
از آغاز پيدايش خود گرفتار يك بيماري بوده و آن بيماري 
خودزني و ش��يفته غرب شدن بوده اس��ت. روشنفكري 
همواره در جريان يك تقدير تاريخي‌اي بوده است كه از 
همان آغاز پيدايش به درستي بس��ياري از مفاهيم را كه 
هوادار آنها بود را به درس��تي نفهميده بود و از اين رو در 
تقدير تاريخي انديش��ه دوره قاجار كه آغاز و بسط تفكر 

روشنفكري از آنجا شروع ش��ده بود با ناآگاهي از دنياي 
غربي و همينطور عدم ش��ناخت جامع��ه و اجتماع خود 
همراه بوده و اين موضوع سبب شده است كه گمراهي به 
جاي آگاهي در جامعه غالب ش��ود تا جايي كه افرادي از 
جمله شيخ فضل‌الله نوري جان خود را براي آگاهي بخشي 

به جامعه از دست دادند. 
 فراموش خانه روشنفكري

پس از گذشت 200 سال از دوره آشنايي ما با غرب و اينكه 
امروز مي‌دانيم كه غرب در معناي جغرافيايي و تفكري 
هيچ‌گاه در انديشه رشد يا آگاهي‌بخشي واقعي به جوامع 
شرقي، آسيايي و آفريقايي نبوده است و آنچه همواره با نام 
آباداني و استعمار در فكر تسري آن به ساير جوامع بوده 
تنها به سبب پيگيري منافع خود در اين ممالك و غالب 
شدن بر آنان بوده است. اين جريانات روشنفكري از همان 
آغاز با جريانات فراماسونري نيز ارتباط داشته‌اند و نمونه 
آن ميرزا ملكم خان است كه با راه اندازي فراموش‌خانه، 
انديش��ه‌هاي متجددانه را در جامعه منتشر مي‌كرد. هر 
چند عده‌اي مانند ملك‌زاده در كتاب تاريخ مش��روطه 
معتقدند اين فراموش‌خانه با جريان فراماس��ونري هيچ 
ارتباطي نداشته است اما اين موضوع شبهه انگيز است. 
حال با همه اين تفاسير و همه اين ماجراهايي كه در اين 
دو سده در جامعه ايران اسلامي رخ داده است و با وجود 
اين همه تحقيقات مكرر و يافتن دست‌هاي پشت پرده 
كش��ورهاي استعمارگر و اس��تكباري همچون انگليس 
و امري��كا در توطئه‌هايي ك��ه عليه دول��ت و ملت ايران 
داشته‌اند چرا هنوز جريان روشنفكري به گونه‌اي سخن 
مي‌گويد كه گويي حرف‌هاي 200 سال پيش روشنفكران 
ابتدايي را مي‌زنند. البته بايد گفت روشنفكران ابتدايي 
همچون ملكم خ��ان و آقاخان در واگذاري بس��ياري از 
امتي��ازات در دوره نهضت تنباكو و جنبش مش��روطه 
كنار مردم و روحانيت به اعتراض پرداخته‌اند. اما جريان 
روش��نفكري امروز در بح��ث از صلح‌آميز ب��ودن انرژي 
هسته‌اي و دفاع از آن به عنوان حق مسلم كشور واكنش 
چنداني از خود نشان نمي‌دهند. البته شايد يكي از دلايلي 
كه از سوي جريان روش��نفكري بيان مي‌شود مربوط به 
مشكلات و معضلاتي است كه سبب ايجاد تحريم و تورم 
و فشار بر مردم در جامعه شده است و اين موضوع هم آنان 
را مانند هر انسان ايراني ديگر به واكنش كشانده است. اما 
واكنشي كه آنها از خود نشان داده‌اند بسيار منفعلانه بوده 
است. آخر مگر مي‌شود يك ملت كه چيزي را حق خود 
مي‌داند و در تملك او است حال بخواهد براي مصرف آن از 
ديگري اجازه بگيرد. اين موضوع هيچ توجيهي نمي‌تواند 
داشته باشد آن هم در اين برهه تاريخي كه ما در آن قرار 
گرفته‌ايم. برهه‌اي كه ما در آن قرار داريم از سال 57 و با 
انقلاب مردم ايران آغاز شده اس��ت و چه در دوره قبل از 
انقلاب و چه در دوره بعد از انقلاب و در جريان هشت سال 
دفاع مقدس خون جوانان و انسان زيادي به پاي درخت 

آن ريخته ش��ده و اين موضوع خود يك تعهد اساسي را 
براي جامعه ايران و آن هم در اين برهه از تاريخ كه انقلاب 
اسلامي به وقوع پيوسته است و تنها حكومتي است كه در 
كل دنيا پرچمدار رسالت انبيا و ائمه )ع( است و تا ظهور 
حضرت مهدي )عج( بايد اين پرچم برافراشته باشد و اين 
هدف اصلي انقلاب اسلامي است كه تمام اهداف ديگر در 

ذيل آن تعريف مي‌شوند. 
در س��ال‌هاي قبل از انقلاب اسلامي، روشنفكران چپ و 
راس��ت عمدتاً يا به پروژه مدرنيزاسيون پهلوي پيوسته 
بودند يا به گوشه‌اي خزيده و تنها به گلايه‌ها و شكوه‌هاي 
بي‌اث��ر اكتفا مي‌كردن��د. بي‌هيچ تردي��د مي‌توان گفت 
نهضت انقلاب اسلامي در سال 56 زماني آغاز شد كه همه 
جناح‌هاي روشنفكري در مقابله با رژيم به پايان راه رسيده 
بودند و هيچ نيروي فعال سياسي در صحنه حضور نداشت. 
انقلاب اسلامي يك بار ديگر تجديد حيات روشنفكري را 
سبب شد و فرصتي ديگر فراهم كرد تا آنان به بازانديشي 
پيشينه و انديشه خود بپردازند و رسالت نويني را مقابل 
كشور و مردم برگزينند. خيل كثيري از روشنفكران پس از 
پيروزي انقلاب به جاي تجربه اندوزي از گذشته و همراهي 
با حركت اسلامي و مردم ايران، همچنان چشم به الگوها 
و تحليل‌هاي بيگان��ه دوختند و با اس��تناد به مدل‌هاي 
خود‌ساخته يا برگرفته از مكاتب بشري، دين و روحانيت 
را واپس‌گرا خواندند و دوره تاريخي سنت ديني را پايان 

يافته دانستند. 
جريان روشنفكري همواره سعي داشته است تا با تفكرات 
جديد كه متأثر از غرب بوده است و در قالب جريانات و با 
مفاهيمي همچون ناسيوناليسم كه به قول شايگان خود 
نمونه اعلاي غربزدگي بوده است در كنار مردم قرار گيرد 
اما اين موضوع سبب شده كه اين جريان در يك انزوايي 
به سر برد و همواره از مردم و مسئله‌هاي اصلي كشور دور 
بيفتد، چراكه در ذهنيت روشنفكران يا شبه روشنفكري 
ايران همواره غرب اتوپياي اصلي و انسان غربي هم محور 
عالم قرار گرفته است و اين موضوع سبب شده تا جريان 
روشنفكري همواره به جامعه خود و به هويت خود بتازد 
و آن را مورد حمله قرار ده��د. اينكه امروزه هنوز موضوع 
انرژي هسته‌اي دغدغه اصلي يا يكي از دغدغه‌هاي اصلي 
جريان روشنفكري نشده است به اين سبب است كه هنوز 
اين جريان هويت خود را بازنشناخته و نتوانسته است به 
درك اين موضوع برسد كه امروزه انرژي هسته‌اي به عنوان 
بخشي از هويت يك فرد ايراني تلقي مي‌شود. اين موضوع 
كه آنها نتوانسته‌اند بدان برسند نشان از يك تضاد اساسي 

در اين جريان دارد. 
دست آخر آنكه جريان روشنفكري حتي در مواقعي كه 
سكوت خود را برابر اين مسئله شكسته است، ره به بيراهه 
برده است. جرياني كه همواره مدعي است ناسيوناليسم 
را از بزرگان خ��ود به ارث برده اس��ت هنوز نتوانس��ته 
اين موضوع را درك كند كه هس��ته‌اي ش��دن جداي از 
جنبه‌هاي ديني آن براي هر فرد ايراني يك بخش��ي از 
هويت او اس��ت، چراكه اين موضوع در خ��ود جامعه نيز 
سبب انسجام شده است و آن هم به اين صورت است كه 
در جريان راهپيمايي‌ها ما شاهد اين بوده‌ايم كه همواره 
مردم اين موضوع را فرياد زده‌اند و خواهان حق مس��لم 
خود بوده‌اند. حق مسلم هر انسان چه ايراني و غير ايراني 
در هر كجاي كره زمين است كه در آرامش و رفاه و صلح 
زندگي كند و قاعدتاً يكي از ابزارهاي زندگي در آرامش 
براي هر ايراني انرژي هسته‌اي و كاربردهاي آن در زندگي 
روزمره مردم است بنابراين اين يك خطاي فاحش است 
كه بخواهيم ب��ا توجه به اينكه خود را صلح‌طلب نش��ان 
دهيم از منافع و حقوق قطعي خود و ملتمان چه در حال 
حاضر و چه در نسل‌هاي آينده چشم‌پوشي كنيم و حتي 

ذره‌اي عقب بكشيم. 
 پي‌نوشت

*مهرداد نوابخش و فاروق كريمي)1388(. روشنفكر و 
توسعه با تأكيد بر كاركرد جامعه‌شناختي روشنفكر ايراني، 
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اينكه امروزه هنوز موضوع انرژي 
هس�ته‌اي دغدغه اصل�ي يا يكي 
از دغدغه‌ه�اي اصل�ي جري�ان 
روش�نفكري نشده اس�ت به اين 
سبب اس�ت كه هنوز اين جريان 
هوي�ت خ�ود را بازنش�ناخته و 
نتوانس�ته اس�ت ب�ه درك اي�ن 
موضوع برس�د كه ام�روزه انرژي 
هسته‌اي به عنوان بخشي از هويت 
يك ف�رد ايراني تلقي مي‌ش�ود. 
اين موضوع كه آنها نتوانس�ته‌اند 
بدان برس�ند نش�ان از يك تضاد 
اساس�ي در اي�ن جري�ان دارد

پس از فاجع�ه هيروش�يما ك�ه در آن امريكا 
دو ش�هر از ژاپ�ن را با بم�ب اتمي ب�ه تلي از 
خاكستر تبديل كرد و سپس به واسطه قدرت 
رس�انه‌اي خود چنان ب�ه جه�ان قبولاند كه 

اگر اي�ن كار را نمي‌كرد ممكن ب�ود كل زمين 
درگير جن�گ جهاني ش�وند و خس�ارات آن 
به مراتب از اين بيش�تر مي‌ش�د، پ�س از آن 
روش�نفكران غربي به نوش�تن و تفكر درباره 

مس�ائل هس�ته‌اي پرداختند، اما تا س�ال‌ها 
بعد از اي�ن واقعه، گويا هنوز برنامه هس�ته‌اي 
مس�ئله روش�نفكران ايراني نش�ده بود.  اما 
برخورد روش�نفكرِ ايراني با مسئله هسته‌اي 

ايران خاصه پس از اوج گرفتن پرونده ايران در 
شوراي امنيت چه بود و اين مواجهه چه نقشي 
در حل اين مناقشه ايجاد كرد؟ در اين نوشته 
تاحدودي به اين مس�ئله پرداخته مي ش�ود. 

غفلت روشنفكران بي‌هويت از هويت هسته‌اي
چرا مسئله هسته‌اي دغدغه روشنفكران ما نبوده است؟

پيمان محمودي
   تحليل

پي�ام فضلي‌ن�ژاد، س�ردبير مجل�ه عصر 
انديشه، سه‌شنبه گذش�ته در جلسه‌اي با 
عنوان واقعيت و توهم�ات مكتب ايراني با 
عبدالرضا داوري، عضو سابق هيئت علمي 
دانش�گاه تربيت م�درس كه ب�ه ميزباني 
دانشگاه صنعتي شريف برگزار شد پيرامون 
»مكت�ب ايران�ي« ب�ه مناظ�ره نشس�ت. 
اين مناظره در پي جدال رسانه‌اي اخير كه در 
آن با ذكر مباحثي پيرامون خطر احياي تفكر 
گروهك فرقان توسط حاميان جريان انحرافي 
و نيز انتشار اسنادي مبتني بر روابط صميمانه 
رئيس دولت قبل با ريچارد ف��راي )پايه گذار 
مكتب ايراني( پرداخته شده بود و از طرف ديگر 
پاسخ حاميان رئيس دولت سابق به اين ادعاها 
به همت انجمن اس�المي دانشجويان مستقل 
برگزار ش��د. در ادامه گزيده‌اي از مسائل طرح 

شده در اين گفت‌و‌گو آورده شده است. 
به گزارش »جوان« س��ردبير عصر انديش��ه 
كه ابتدا حاميان تفكر دولت س��ابق را دعوت 
به مناظره كرده بود، در اين نشس��ت تصريح 
كرد: اولين دغدغه‌اي كه باعث ش��د دوستان 
را دعوت به مناظره كني��م نظريات فرهنگي 
ش��هيد مطهري ناظر بر مناظ��رات فكري در 

عرصه عمومي است. 
وي سپس با ورود به مبحث اسلام ايراني و منشأ 
ورود آن اف��زود: وقتي از مكتب ايراني س��خن 

مي‌گوييم نشان مي‌دهد مكتب ايراني جرياني 
ناشناخته نيست. ريچارد فراي كه مورد تجليل 
آقاي احمدي‌نژاد بود نظريات فكري‌اش را بايد 
براي بررسي به 60 س��ال پيش برگردانيم. در 
سال 1330 او با صادق چوبك و صادق هدايت و 

اسدالله اعلم جلساتي را داشته است. 
سردبير مجله عصر انديش��ه ادامه داد: از اين 
زمان باي��د موج گرفت��ن ي��ك ايدئولوژي بر 
مبناي ش��اخص‌هاي باس��تاني براي دفاع از 
سلطنت را در ايران دنبال كنيم. در 60 سال 
گذشته ادعاي فراي مي‌گويد »اسلام با پيامبر 
اس�الم شروع مي‌ش��ود را از مس��لمانان بايد 
گرفت و آنان را به ريش��ه‌هاي باس��تان خود 

ارجاع دهيم.«
فضلي‌نژاد با تأكيد بر اينكه همت اصلي فراي 
نزديك ش��دن به بازوان قدرت اس��ت، اظهار 
داشت: بعد از انقلاب و جنگ تحميلي عرصه 
براي اين بازيگران فراهم نيست اما در دولت 
آقاي هاش��مي كه همان سياس��ت‌ها نيز در 
دوران احمدي نژاد تكرار ش��د ريچارد فراي 
مجدداً به ايران باز‌مي‌گردد. ارتباطات گسترده 
با نهادهاي آموزشي مي‌گيرد اما با هوشياري 
س��ربازان گمنام ام��ام زمان پ��روژه او ناقص 

مي‌ماند. 
در ادام��ه عبدالرض��ا داوري ضم��ن انتقاد از 
صحبت‌هاي فضلي‌ن��ژاد در خصوص ريچارد 
فراي و مأموريت او براي تحقق مكتب ايراني، 
اين سخنان را »امنيتي كردن« حوزه انديشه 
خوان��د و تصريح ك��رد: »ما نبايد ب��ا رويكرد 
امنيت��ي وارد حوزه انديش��ه ش��ويم؛ وقتي 
مي‌خواهيم وارد اين حوزه ش��ويم بايد مقيد 
به آنچه كتابت است باشيم و به سراغ سوابق 
اين افراد نرويم. اين باعث مي‌ش��ود كه اتهام 

جاسوسي در جامعه قبح‌زدايي شود.«
داوري همچنين ضمن انتق��اد از بزرگنمايي 
مكتب ايراني توس��ط منتقدان دولت افزود: 
»من اينجا نيامده‌ام كه از ريچارد فراي دفاع 
كنم! من آم��ده‌ام روش اين دوس��تان را نقد 
كنم. احمدي‌نژاد معتقد است كه ايران زمينه 
بازسازي معارف اس�الم ناب در سطح جهان 
را ايجاد كرد و اين جريان، ي��ك جريان ناب 
فرهنگي اس��ت. در اتمس��فر فرهنگي ايران 
حرف‌هاي زيادي درباره ايران و اسلام وجود 

دارد. تخصص من ايران‌شناس��ي نيست. من 
روش‌شناسي دوستان را كه مي‌گويند مكتب 

ايراني، مكتب انحرافي بوده  نقد مي‌كنم. 
آق��اي فضلي‌ن��ژاد و دوستانش��ان مي‌توانند 
مش��ايي و مكتب ايران��ي را نقد كنن��د اما نه 
با ادبيات جاسوس��ي و ماس��وني. البته عصر 
انديشه اين روش را در نقد دولت فعلي به كار 

نگرفته است.«
فضلي‌ن��ژاد در ادامه در پاس��خ ب��ه اظهارات 
داوري گفت: »اتهامي كه شما مي‌زنيد، دقيقاً 
همان كاري اس��ت كه بي‌بي‌س��ي مي‌كند و 
اين روش مس��عود بهنود است. ش��ما ادعا را 
نقد كنيد. مسائل را شخصي نكنيد. . . جواب 
بحث تاريخي را با تاريخ پژوهي مي‌دهند نه با 
اتهام‌افكني. چرا به منابع ارجاع نمي‌دهيد و از 

موضوع خارج مي‌شويد؟«
فضلي‌نژاد ادامه داد:‌»چطور تا سال 89-90 
كه در خبرگزاري ايرنا بوديد اين روش را نقد 
نمي‌كرديد؟ چطور آن زمان كه سخنراني‌هاي 
انتقادي ما را پوش��ش مي‌دادي��د، اين روش 
اشتباه نبود؟ بعد كه به آقاي مشايي پرداختيم 
يادتان افتاد؟! شما مشخصاً از آقاي مشايي به 
عنوان مروج مكت��ب ايراني فكت بياوريد و به 

سؤالات و پارادوكس‌ها پاسخ دهيد.«
عبدالرضا داوري در اين بخش از مناظره با نقد 
جاسوس خواندن فراي گفت:‌»من نمي‌گويم 
شما امنيتي هستيد. روش شما و دوستانتان 
امنيتي است. با چهار واژه مي‌خواهيد طرف را 
محكوم كنيد. مقاله آقاي فضلي‌نژاد را بخوانيد. 
مدام نوشته‌اند فراي جاسوس است. اين روش 
درستي نيست. اين كار قوه قضائيه است كه در 

اين موارد نظر دهد.«
داوري در حال��ي اين ادعا را مط��رح كرد كه 
فضلي‌نژاد با ارائه مستنداتي اظهار داشت:‌»اگر 
ملاك براي شما قانون است، رئيس قوه‌قضائيه 
نظرش درباره فراي را همان زمان در شوراي 
اداري ياسوج بيان كرد و وزارت اطلاعات هم 

سال ١٣٧٥ بيانيه داد كه موجود است.«
سردبير مجله عصر انديشه افزود:‌»شما همه 
مس��ائل را به حلقه پنج نفره تقليل داده‌ايد و 
جايگاه افراد را نس��بت به اين حلقه مشخص 

كرده‌اي��د بعد ه��م ب��ا زدن ان��گ امنيتي و 
برچس��ب‌هاي نخ نما مي‌خواهيد آنه��ا را از 
ميدان به در كنيد. شايد بتوانيد ضعفاالعقول 
را فريب دهيد، اما مخاطبان هوشمند را هرگز 
نمي‌توانيد. ما جايي كه دول��ت احمدي‌نژاد 
خدمت كرد حمايت كرديم و جايي كه حلقه 
انحرافي حمايت‌هاي رهبري را مصادره كرد 
نفي كرديم وقتي شيرين عبادي به من گفت 
سعيد امامي دوم شما از من حمايت كرديد و 

هزينه داديد اما يكجا از هم جدا شديم.«
او همچني��ن نقد خود را نس��بت ب��ه مكتب 
ايراني اينگون��ه پايان داد:‌»مكت��ب ايراني به 
دليل خصلت نسبي‌گرايي خود، حامل نوعي 
سازشكاري و معيارهاي دوگانه است، از يك‌سو 
شعار استكبارستيزي در داخل مي‌دهند، اما 
به اس��تعمارگران خارجي پال��س همكاري و 
مذاكره مي‌فرس��تند. همانطور كه از يكس��و 
آقاي احمدي نژاد شعار هولوكاست مي‌دهد، 
اما آقاي مشايي از دوس��تي با مردم اسرائيل 
حرف مي‌زند. از يكسو س��نگ مستضعفان را 
به س��ينه مي‌زنند، اما روابط پنهان و آش��كار 
با ليبرال‌هاي اقتصادي و سرمايه‌داران ايجاد 

مي‌كنند و فساد را گسترش مي‌دهند.«
داوري نيز در جمع‌بندي مباحث خود تأكيد 
كرد:‌»من اعتق��اد ندارم احمدي‌ن��ژاد بدون 
خطاست و حتماً برخي انتصابات و تصميمات 
خطا بوده است« اين س��ؤال را نيز طرح كرد 
كه:‌»اما س��ؤال من اين اس��ت ك��ه منتقدان 
احمدي‌نژاد چرا در اين دولت ساكتند؟ مگر 
روحاني نگفت امام حس��ين سازش كرد پس 
چرا در برابر او س��كوت كردي��د؟!« كه البته 
فضلي‌نژاد با ارائه مستنداتي از نقد دولت‌هاي 

پيشين و فعلي، زير بار اين قول نرفت. 
لازم به ذكر است حلقه حاميان گروه انحرافي 
كه در مدت اخي��ر رئيس دولت س��ابق را به 
حضور مجدد در انتخاب��ات ترغيب مي‌كنند، 
تحركات ايدئولوژي��ك خود را آغ��از كرده و 
با اس��تفاده از ابزاره��اي مكت��وب و مجازي 
رس��انه‌اي، در ح��ال تزريق نگ��رش خود به 
جامعه هس��تند به گونه‌اي كه مواردي نظير 
نقد ولي فقيه و رفتارهاي رهبر معظم انقلاب 
در شبكه‌هاي اجتماعي حامي اين جريان به 

وفور قابل مشاهده است. 

در مناظره فضلي‌نژاد و عبدالرضا داوري مطرح شد

مكتب ايراني دست‌ساز ريچارد فراي است

رصد

جريان روشنفكري همواره سعي داشته 
اس�ت تا با تفك�رات جديد ك�ه متأثر از 
غرب بوده اس�ت و در قالب جريانات و با 
مفاهيمي همچ�ون ناسيوناليس�م كه به 
قول شايگان خود نمونه اعلاي غربزدگي 
بوده اس�ت در كن�ار مردم ق�رار گيرد اما 
اين موضوع سبب شده كه اين جريان در 
يك انزوايي به س�ر برد و همواره از مردم 
و مس�ئله‌هاي اصل�ي كش�ور دور بيفتد

مكت�ب ايراني ب�ه دلي�ل خصلت 
نس�بي‌گرايي خود، حام�ل نوعي 
سازشكاري و معيارهاي دوگانه است: 
از يك سو، شعار استكبارستيزي در 
داخل مي‌دهند، اما به استعمارگران 
خارجي پالس هم�كاري و مذاكره 
مي‌فرستند. همانطور كه از يك سو 
آقاي احمدي‌نژاد شعار هولوكاست 
مي‌دهد، اما آقاي مشايي از دوستي 
با م�ردم اس�رائيل ح�رف مي‌زند


