
|| روزنامه جوان |  شماره 105003  1438 ربيع الثان��ي   16  |  1395 دي   26 يك ش��نبه 

»تروميدور« يا حركت دوراني انقلاب، از زمره واژگاني 
است كه در مباحث انقلاب شناس�ي رايج بوده و براي 
اولين بار به وس�يله كري�ن برينت�ون و برمبناي چهار 
انقلاب بزرگ ارائه ش�ده اس�ت. لفظ »تروميدور« در 
واقع برگرفت�ه از ن�ام يازدهمي�ن ماه تقوي�م انقلاب 
فرانس�ه اس�ت كه به اقتضاي اتفاقات خاص آن روز بر 
اين نظريه نام نهاده شده است. در اين يادداشت ضمن 
بررس�ي اين نظريه و تطبيق آن با انقلاب اس�لامي به 
امكان سنجي اين تطبيق و ابعاد آن پرداخته خواهد شد. 

 تروميدور و 4 انقلاب بزرگ
طبق نظريه »تروميدور«، انقلاب حاصل وضعيتي ناگهاني و تبي 
تند و به عبارتي ايجاد يك بيماري در وضعيت اجتماعي و التهابي 
غيرعادي است. حسب اين نظريه اين تب، دير يا زود التيام يافته 
و بر شرايط عادي بازمي گردد. برينتون در نظريه خود ادعا دارد، 
انقلاب ها ج��دا از تفاوت هاي جزئي داراي قوانين مش��تركي 
هس��تند كه به طبيعت و ماهيت انقلاب باز مي گردد. از نظر او 
تمام انقلاب ها براي مدتي داراي روحيه انقلابي گري هستند كه 
پس از مدتي فروكش مي كند و به وضعيت عادي قبل از وقوع 

آن انقلاب برمي گردد. 
اين نظريه پرداز در مقاله »كالبدشكافي چهار انقلاب« پس از 
آن كه به بررسي و تطبيق تحولات عمده چهار انقلاب فرانسه، 
روسيه، امريكا و انگليس پرداخته است، براي هر يك به صورت 
مشترك، سه مرحله قائل است. در گام نخست، و بعد از آن كه 
رژيم حاكم سرنگون مي شود، نيروهاي ميانه رو حكومت را در 
دس��ت مي گيرند اما پس از مدتي ناكارآمدي خ��ود را در رفع 
عطش و نيازهاي انقلابي مردم به اثبات مي رسانند، لذا از قدرت 
كنار زده ش��ده و جاي خود را به نيروهاي تندرو مي دهند. اين 
افراد غالباً جزو عناصر اصلي انقلاب هستند و رفتار آنها منطبق با 
آرمان هاي انقلاب تحقق يافته است و اما واپسين مرحله انقلاب 
كه از آن با عنوان »دوران نقاهت« يا »تروميدور« انقلاب نام برده 
شده است، زمان بازگشت به ارزش هاي قبل از انقلاب و حذف 
تدريجي عناصر راديكال از مناصب اجرايي است. برخي براي 
توصيف اين مرحله از يك عبارت معروف اس��تفاده مي كنند: 

»انقلاب فرزندان خود را مي بلعد.«
بنا به نظر برينتون اين س��ه مرحله در هريك از چهار انقلاب 
مذكور رخ داده است. تروميدور اصلي مربوط به انقلاب فرانسه 
است، اين انقلاب گرچه در سال 1789 ميلادي به وقوع پيوست 
و به زعم بسياري از صاحب نظران، ابعادي چنان گسترده داشت 
كه خود منش��أ بس��ياري از انقلاب هاي مدرن بعد از خود در 
كشورهاي ديگر شد اما كمتر از شش سال بعد از گذشت اين 
انقلاب، اثري از آن باقي نماند. مطابق نظريه تروميدور، انقلاب 
فرانسه در ژوئيه 1789 با سقوط زندان باستيل به پيروزي رسيد 
و گرچه در مرحله پس از انقلاب )اكتبر همان سال( گروهي با نام 
ژيروندن ها )ميانه روها( شاه و ملكه سقوط كرده را برگرداندند، 
اما در ژوئيه 1794، روبس��پير و يارانش كه گروه ژاكوبن ها )به 
عبارتي راديكال ها( را تش��كيل مي دادند، با كودتاي ناپلئون 
سرنگون شدند و سر به گيوتين س��پردند. اين همان مرحله 
ضدانقلابي و بازگشت به عقب در فرانسه بود كه با يك كودتا 
همه دستاوردهاي انقلاب كبير را به پيش از انقلاب بازگرداند و 

دوران ديكتاتوري پس از انقلاب، مجدداً آغاز شد. 
در انقلاب انگلس��تان نيز، ترومي��دور به اين ص��ورت بود كه 
طرفداران كليساي رسمي و س��لطنت طلب ها و نيز هواداران 
پارلمان اين كشور، گروه ميانه روها را تشكيل مي دادند. پادشاه 
اس��توارت اول به مقابله با انقلاب بورژوايي پرداخت و دستور 
تعطيلي پارلمان را صادر كرد اما نهايتاً، مخالفان به سركردگي 
يك خرده مالك با نام كراموال بر شاه شوريدند و نهايتاً در سال 
1649، پادشاه اعدام شد. كراموال اعلام جمهوري كرد و خود 
نيز به اولين رئيس جمهور حكومت )و البته آخرين آن( تبديل 
شد. كراموال به رغم حمايت از سرمايه داران، موفق به رسيدگي 
به اوضاع توده مردم نش��د و در حالي در س��ال 1658 مرگ او 
فرارسيد كه مردم دچار سرخوردگي و نااميد بودند. بدينسان 
انقلاب باشكوه و بورژوايي انگلستان، مجدداً به شكل موروثي 

بازگشت كه تا امروز نيز اثر آن ادامه دارد. 
از نظر برينتون، نشانه هاي انقلاب روسيه هم از بدو زندگي لنين 
با شكل گيري سياست هاي اقتصادي جديد خاص او نمايان شد. 
سرنگوني دولت تزارهاي روسيه انقلابي بلشويكي را به پيروزي 
رساند كه برآمده از ايدئولوژي ماركسيسم بود. پيش از انقلاب 
اكتبر 1917 البته در ابتداي دولت موقتي به رهبري الكساندر 
كرنس��كي به روي كار آمد اما نهايتاً حزب بلشويك كه عامل 
اصلي انقلاب بود، قدرت را در قبضه خود درآورد. اما درست 20 
سال بعد از انقلاب اكتبر، يعني سال 1937، يك ديكتاتور سياه 
به نام استالين بر شوروي حاكم شده بود. صد ها هزار انسان به 
جرم مخالفت يا حتي توهم مخالفت با حكومت استالين اعدام 
و نابود شدند و چند برابر آن به سيبري تبعيد شدند و چه بلاها 
كه بر سرشان نيامد. تمام رؤساي سطح اول انقلاب، يك سره به 

وسيله كساني كه بعداً وارث آنها بودند، اعدام يا فراري شدند و 
عده اي در تبعيد، كشته شدند. 

انقلاب الجزاير چهارمين انقلابي است كه به وقوع پيوست و با 
توجه به نمادهاي اسلامي و نقش علماي دين و مساجد در آن، 
به انقلاب اسلامي مشهور است، اما حتي يك روز موفق به اجراي 
حكومت در اين كشور نش��دند، از همان ابتدا فرانسه توانست 
فرهنگ و آداب خود و زمينه هاي بي اعتقادي را در الجزاير نفوذ 
و گسترش دهد، به گونه اي كه 20 سال بعد از انقلاب، چيزي 
از نام انقلاب در اين كشور باقي نماند، نه اثرات معنوي آن و نه 
حتي نمودهاي پيشرفت مادي و توسعه اين كشور در شرايط 

پساانقلاب. 
 انقلاب اسلامي و نظريه تروميدور

هرچند برينتون نظريه خود را برمبناي تحليل چهار انقلاب 
بزرگ پايه نهاده اس��ت، اما آيا اين نظريه از اعتبار كافي براي 
تطبيق هم��ه انقلاب هاي عصر جدي��د و به تب��ع آن انقلاب 
اسلامي ايران برخوردار اس��ت؟ واقعيت آن است كه برداشت 
تحليلگران علوم سياس��ي از نظريه تروميدور گوناگون است. 

برخي آن را نوعي واكنش به انقلاب رخ داده مي دانند و به عبارتي 
مرحله سوم را شامل بازگشت طبقات قديمي )فرضاً بازگشت 
سلطنت طلبان در ايران( به قدرت فرض مي كنند. عده اي ديگر 
اما منظور از اين مرحله را فروكش كردن تب و تاب احساسي 
انقلاب تعبير مي كنند. از نظر اين گروه، نشانه هايي همچون 
كاهش سختگيري هاي دوره انقلاب، رهاسازي اقتصاد از قيد 
نظارت حكومت، حركت مجدد به سمت محافظه كاري به جاي 
روحيه انقلابي گري و زده شدن مردم از سياست. از نظر برينتون 
اين رهيافت از تروميدور بر اثر حس نرس��يدن و يأس مردم از 

تحقق اهداف انقلاب رخ مي دهد. 
نقدهاي روش شناسانه امروزه غرب چالش هاي زيادي پيش 
روي اين نظريه وانهاده اس��ت. اين نظري��ه در اوج تلاش هاي 
پوزيتيويس��تي غرب براي اثبات نظريات و ب��ا تقليد از علوم 
تجربي و صرفاً با مطالعه نمونه هاي محدود و نه بر اساس مباني 
معرفت شناسانه ارائه شده و به علوم سياسي راه يافت. حال آن 
كه هم اكنون نظريات مبتني ب��ر اثبات گرايي در خود غرب با 
چالش جدي روش شناسانه مواجه شده اند و همين سبب شده، 
تئوري معروفي كه شايد غالب اساتيد علوم سياسي ايران هم 
اكنون اعتقاد راسخ بر آن داشته باشند، از كليت و اعتبار لازم 
برخوردار نباشد. همچنين با توجه به دخالت متغيرهاي فراوان 
در مسائل اجتماعي و نيز قابل اندازه گيري نبودن آنها، نمي توان 
اين نظريه را به عنوان مبنايي عام در سنجش تحولات اجتماعي 
عرضه كرد. لذا تئوري تروميدوري انق��لاب برينتون از حيث 

تعميم پذيري دچار اشكال است. 
گذشته از همه موارد فوق، مسئله ديگري كه قابليت انطباق 
اين نظريه – و اساس��اً نظريات انقلاب- را با انقلاب اس��لامي 
ايران، دش��وار مي س��ازد، تفاوت ماهيت انقلاب ايران با ساير 
انقلاب هاس��ت. انقلابي كه نه مي توان آن را س��نتي ناميد، نه 
در شمار انقلاب هاي مدرن قابل تحليل است و نه حتي داراي 

ويژگي هاي انقلاب هاي پست مدرن است. 

 انقلاب اسلامي ايران، فراتر از نظريات
برخي كوش��يده اند تا با تحليل انقلاب اس��لامي ذيل نظريه 
تروميدوري، استقرار دولت موقت بازرگان و نيز دولت غيرانقلابي 
بني صدر را مصاديق مرحله اول انقلاب در اين نظريه بدانند و 
پس از آن رويكرد انقلابي در دولت هايي كه به وسيله رجايي 
و آيت الله خامنه اي اداره مي ش��د را مصادي��ق رفتار انقلابي يا 
همان مرحله دوم تروميدور فرض كنند. در چنين فرضياتي 
پذيرش قطعنامه پاي��ان جنگ، بركناري قائ��م مقام رهبري 
و پس از آن وفات رهب��ري و در نهاي��ت روي كارآمدن دولت 
سازندگي را نشانه هاي مرحله س��وم انقلاب يا به عبارت بهتر 
بازگشت به مراحل قبل انقلاب و خوابيدن روحيه انقلابي مردم 

تصور نمايند. 
هرچند تطبيق برخي نشانه ها ممكن است اين فرض را تقويت 
ببخش��د، اما اينكه به صورت قهري و جبري انقلاب اسلامي 
به مرحله فروكاست از روحيات انقلابي رسيده است )خواهد 
رسيد( كه اتفاقاً مهم ترين بخش اين نظريه را شامل مي شود 

قابل تطبيق نيست. 

شايد مهم ترين ابطال كننده چنين نظري، حضور شخصيت 
ولايت فقيه در رأس امور انقلاب باش��د. ف��ردي كه مهم ترين 
وظيفه اش امامت جامعه براي منحرف نش��دن از آرمان هاي 
اساس��ي انقلاب بوده اس��ت. اين ويژگ��ي را در هي��چ يك از 
انقلاب هاي اربعه مذكور نمي توان ياف��ت. رهبري در جامعه 
انقلابي ايران موظف است هرازگاهي اصول انقلاب را به مردم 
يادآوري نم��وده و زن��گار از مباني فراموش ش��ده بزدايد. اگر 
بپذيريم در دوران سازندگي، برخي سابقون انقلاب اكنون ميل 
به محافظه كاري و تلاش براي حذف ادبيات »انقلاب اسلامي« 
و جايگزين كردن آن با جمهوري اسلامي به معناي پايان يافته 
دانستن پرونده انقلاب داشتند، در كنار آن بايد بازنمايي اصول 
انقلاب توسط امام جامعه را ديد كه انحراف هايي نظير بي توجهي 

به مستضعفين و روحيه اشرافي مس��ئولان را متذكر شده و 
محافظه كاري را قتلگاه انقلاب مي دانند. 

در همين وضعيت است كه پس از حدود يك دهه دولتي با شعار 
احياي ارزش هاي انقلاب بر سر كار مي آيد و اين ارزش ها مورد 
اقبال عمومي مردم قرار مي گيرد. اينكه انتخابات هاي مبتني 
بر سازوكارهاي انقلاب با اقبال پرشور مردم مواجه مي شود و 
اينكه راهپيمايي هاي مبتني بر آرمان هاي اصيل انقلاب هرسال 
پرشورتر برگزار مي ش��ود و اينكه معدود فتنه هاي پيش روي 
انقلاب با حمايت مردم از نظام و حماسه هايي چون 9 دي مواجه 

مي شود، همه ابطال كننده نظريه تروميدور است. 
امام خميني انقلاب اسلامي را از همه انقلاب ها متفاوت مي داند 
و جنبه الهي و معنوي آن را مهم ترين وجه تمايز مي شمرد: شك  
نبايد كرد كه  انقلاب  اسلامي  ايران  از همه  انقلاب ها جدا است : 
هم  در پيدايش  و هم  در كيفيت  مبارزه  و هم  در انگيزه  انقلاب  و 
قيام  و ترديد نيست  كه  اين  يك  تحفه  الهي  و هديه  غيبي  بوده 
 كه  از جانب خداوند منان  بر اين  ملت  مظلوم  غارت زده  عنايت 

 شده  است  . 
 بازگشت انقلاب در ادبيات قرآني

با وجود اينكه طبق آنچه اشاره شد، نمي توان نظريه تروميدور 
را قابل تطبيق كلي با انقلاب اسلامي ايران دانست، اما اينكه 
انقلاب، امكان بازگشت به عقب و دوران پيش از خود را داشته 
باشد، غيرمحتمل نيست. انقلاب اسلامي خاستگاه اسلامي دارد 
و قرآن، دستورالعمل مسلمانان در خصوص انقلاب، هشدارهايي 
مي دهد كه نتيجه بي توجهي به آن، طبق ادبيات قرآني »انقلاب 
علي اعقاب« يا بازگشت به دوران پيشين است. يكي از محل هاي 
هشدار قرآن، وابستگي انقلاب به شخص رهبر انقلاب است و اين 
شخصيت محوري را امكاني براي پايان انقلاب، پس از خلأ وجود 
اين رهبر برمي ش��مرد. همانگونه كه بررسي شد، انقلاب هاي 
مذكور، غالباً پس از مرگ يا از دس��ت رفتن رهبرانشان دچار 
بازگشت به عقب ش��دند و البته قرآن نيز، هشدار مي دهد كه 
پايان عمر يك رهبر يا گروه مؤسسان آن نهضت، نبايد پايان 
نهضت تلقي شود. زنده ماندن نهضت در اسلام منوط به زنده 
ماندن شخص امام جامعه نيس��ت، بلكه استقرار و حفاظت از 
اصل امامت، تضمين گر ابقاي حكومت اس��لامي است: »وَ ما 
دٌ إلِاَّ رَسُولٌ قَدْ خَلتَْ مِنْ قَبْلهِِ الرُّسُ��لُ أَ فَإنِْ ماتَ أوَْ قُتِلَ  مُحَمَّ
انقَْلبَْتُمْ عَلى أعَْقابكِمْ وَ مَنْ ينْقَلبِْ عَلى عَقِبَيهِ فَلنَْ يضُرَّ اللهَ شَيئاً وَ 

اكرينَ.«  سَيجْزِي اللهُّ الشَّ
از ديگر مهلكه هاي انق��لاب كه آن را دچار م��رگ تدريجي و 
بازگشت به عقب مي كند، حسب ادبيات قرآني، پيشروي در 
مسير حركت دشمنان آن انقلاب است. قرآن مسلمانان را از 
دوستي و پيوستگي با دشمنان دين برحذر مي دارد و چنين 
بيان مي كند كه اتفاقاً بهانه برقرار كنندگان پيوند با دشمن، اين 
است كه از جانب دشمن به ما سختي هاي فراوان مي رسد و بهتر 
است با پيوستگي با دشمن، كسب آرامش و رفاه كنيم:»يا أيَهَا 
الَّذينَ آمَنُوا لا تتََّخِذُوا اليْهُودَ وَ النَّصارى أوَْليِاءَ بعَْضُهُمْ أوَْليِاءُ بعَْضٍ 
المِينَ.  َ لا يهْدِي القَْوْمَ الظَّ َّهُ مِنْهُمْ إنَِّ اللهَّ َّهُمْ مِنْكمْ فَإنِ وَ مَنْ يتَوَل
فَتَرَى الَّذينَ في قُلُوبهِِمْ مَرَضٌ يسارعُِونَ فيهِمْ يقُولوُنَ نخَْشى أنَْ 
ُ أنَْ يأتْيِ باِلفَْتْحِ أوَْ أمَْرٍ مِنْ عِنْدِهِ فَيصْبِحُوا  تصُيبَنا دائرَِه فَعَسَى اللهَّ
عَلى ما أسََرُّوا في أنَفُْسِهِمْ نادِمينَ« براساس آموزه هاي قرآني، 
درصورتي كه بخش��ي از مؤمنان انقلاب براساس منطق غلط 
)مانند آنچه گذش��ت( به پيروي از دشمنان انقلاب بپردازند، 
اين مناسبات سبب بازگشت به گذش��ته خواهد شد:»يا أيَهَا 
الَّذينَ آمَنُوا إنِْ تطُيعُوا الَّذينَ كفَرُوا يرُدُّوكمْ عَلى أعَْقابكِمْ فَتَنْقَلبُِوا 

خاسِرينَ«
مجموعاً مي توان نتيجه گرفت برخلاف نظريه تروميدور؛ انقلاب 
اسلامي همچون انقلاب هاي بزرگ پيشين دچار بازگشت به 
شرايط پيش از انقلاب و نس��يان كامل ارزش ها نشده است و 
به دليل عناصر خاص موجود در اين انقلاب مي تواند همچنان 
استمرار يابد مگر آنكه از درون انقلاب به واسطه عواملي كه اسلام 
براي انحراف حركت انقلاب ها برشمرده است، دچار دگرگوني 
شود و تعيين كننده در اين موارد رفتار مردم و حاكمان است و 
نه جبر تاريخ. چنانكه رهبري انقلاب مي فرمايند: »در انقلاب 
اسلامى پادزهرِ فرود انقلاب در خود اين انقلاب گذاشته شده 

است.«
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نهضت زنده است تا »امامت« زنده است
بررسي ابعاد نظريه »تروميدور« و تطبيق آن با انقلاب خميني)ره(

دينان�ي با اش�اره ب�ه اينكه نس�ل ام�روز به 
دو دلي�ل احم�ق شده اس�ت، گفت: تراك�م 
اطلاع�ات و رف�اه بي�ش از ح�د مج�ال فكر 
ك�ردن را از نس�ل ام�روز گرفت�ه اس�ت. 
 غلامحس��ين ابراهيمي دينان��ي در گفت و گو با 
نشريه »عصر انديشه« در سيزدهمين شماره  آن 
كه با موضوع فرهنگ و علوم انساني منتشر شد 
در پاسخ به اين پرسش كه چرا با وجود تحولات 
پرشتاب امروز اطلاعات و داده ها در ذهن مردم و 
انباشت آن در ذهن روش��نفكران و متفكران اما 
اين افزايش اطلاعات نه تنها سبب آگاهي بيشتر 
نمي شود بلكه ممكن است »مرگ تفكر« را در پي 
داشته باشد و باعث روي دادن ابتذال فكري همه 
جانبه شود، گفت:  علت، نادان بودن مردم است 
و اين حرف را بدون هيچ ترسي بايد زد و گفتن 
آن نيز هيچ عيبي ندارد؛ حتي اگر مردم نفهمند. 

تفصيل مصاحبه به شرح ذيل است:
با اين وضع ترس�يم ش�ده، صحبت از 
مفاهيم بنيادين در علوم انساني مانند 

عدالت، آزادي و. . . بلاموضوع نيست؟
 خير بلاموضوع نيس��ت و اگر مي توانيد با ناداني 
مردم مبارزه كنيد. وي درباره چگونگي عملياتي 
شدن آن نيز با بيان اينكه مباحث فلسفي تئوريك 
است و نه عملي گفت: تنها مسئوليت فيلسوفان 
نس��بت به جامعه در مقام نظر اس��ت و نه عمل. 
اگر عملياتي شد كه ش��د و اگر عملياتي نشد به 
فيلس��وف مربوط نيست. فيلس��وف تنها نظريه 

مي دهد. 
 عل�ت ع�دم كارب�ردي ب�ودن برخي 
تئوري هاي فلسفي در جامعه چيست؟

 عدم آگاهي مردم است. فيلسوف بايد واقعيات را 
بگويد، اما اگر مردم واقعيات را نفهميدند فيلسوف 
مقصر نيست. فيلسوف واقعيت را مي گويد، خب 
وقتي م��ردم نادان هس��تند و نمي فهمند چكار 
كنند؟ حضرت نوح، به مردم گفت يا نگفت؟! بعد 
چه اتفاقي افتاد؟ نفرين كرد و همه غرق شدند. 
شما فكر مي كنيد فيلسوف پاسبان است و بايد 

تمام شهرها را پاسباني كند؟
 فيلسوفان چگونه مي توانند در دوراني 
كه ابتذال تفكر گسترش يافته، بهتر به 

جامعه خدمت كنند؟
جامعه دچار ناداني ش��ده اس��ت. نوح، موسي، 
عيس��ي و حضرت ختمي مرتبت نتوانست. آيا 
پيامبران توانستند همه مردم را مسلمان كنند ؟ 
نشد. صحابه پيغمبر همه آدم هاي خوبي بودند؟ 
ابوبكر يار غار پيامبر بود. وقتي پيامبران نتوانستند 
همه مردم را هدايت كنند و حتي نزديك ترين به 
خودشان را، حالا انتظار داريد فيلسوف راه بيفتد 

در خيابان ها و مردم را اصلاح كند؟
تئوري هاي فلس�في نباي�د عملياتي 

شود؟
به طور كلي از اساس تئوري آوردني نيست بلكه 
فيلسوف واقعيت را مي گويد. البته اگر فيلسوف 
باشد، اگر نادان باشد كه هيچ. فيلسوف واقع بين 
است و واقعيت را مي گويد و مي نويسد. اين مردم 
هس��تند كه واقعيت را نمي خواهند. فيلسوفان 
واقعي��ت را مي گويند مردم باي��د گوش دهند و 
عمل كنند. اگر شد كه شد. اگر هم نشد كه نشد. 
فيلسوف قرار نيست كه كار عملي كند و فيلسوف 
عملي »پراگماتيست« را يك فيلسوف ناداني در 
امريكا به نام »ريچارد رورتي« كه پراگماتيست 
اس��ت، مطرح كرد و گفت: حقيقت آن است كه 

در عمل بكاريم. 
چه توصيه  هايي در رابطه با اداره  بهتر 

جامعه داريد؟
توصيه اي ندارم. من ح��رف مي زنم مي خواهيد 
قبول كنيد و مي خواهيد قبول نكنيد. فلاس��فه 
تا  آنجا كه عقلشان مي رسيده مسائل را گفته اند. 
بايد كساني كه راس امور هستند و پست مديريتي 
قبول مي كنند آگاه باشند. شما يك فرد نادان را 
مدير اداره نكن. شما رأس يك مؤسسه مهم يا يك 
مكان علمي را فردي ناآگاه به امور مي گذاريد تا 

ديگران را تربيت كند؟!
مردم بايد آگاه باش��ند و افراد آگاه در رأس امور 
قرار بگيرند. خداوند به پيغمبرش مي فرمايد تو 
بگو هر چند كه نمي تواني همه را هدايت كني، 
اما بگو. اين عين آيه قرآن است. شما هم به جاي 
اينكه بگوييد چه كنيم؟ حرف هايتان را بنويسيد. 
من يك مثال مي آورم. بسياري از مردم از عدالت 
صحبت مي كنن��د، اما نمي دانند كه چيس��ت. 
فقط مي گويند خوب چيزي است. براي همين 
از روي ناآگاهي عمل مي كنن��د و يك امري كه 
عدالت نيس��ت را به ج��اي آن مي گذارند. علت 
تمام مشكلات جوامع بش��ري همين است كه 
چيزي را خوب مي دانند كه نمي دانند چيست؟ 
جنگ هاي سياسي هم به همين دليل است. هر 
كشوري كه عليه كشور ديگر در حال جنگ است 
خود و رفتارش را عادلانه تلقي مي كند و از همين 
رو با ه��م جنگ مي كنند چ��ون ماهيت عدالت 

روشن نيست. 
ابتذال فكري موجود براي شما زجر آور 
نيس�ت ك�ه باعث هج�رت برخ�ي از 

متفكران اسلامي شده است ؟
اين ابتذال تفكر و احمق شدن جامعه و متفكران 
بسيار رنج آور است ولي من هيچ وقت كشورم را 
ترك نمي كنم. من چندي پي��ش در اصفهان و 
دينان بودم و آنجا به مردم گفتم كه اگر كاخ سفيد 
و كاخ اليزه پاريس را به من بدهند دينان را بر آنها 
ترجيح مي دهم. من از اين آب و خاك هس��تم و 
در همين آب و خاك هم خواهم مرد ضمن اينكه 

رنج هم مي برم. 
در برابر اين رنجي ك�ه مي بريد چكار 

مي كنيد؟
فقط تحمل مي كنم. مي نش��ينم و گاهي اوقات 
هم مي نويسم و س��خنراني مي كنم. غير از اين 
هم كاري از من بر نمي آيد. تفكر از جامعه رفته 
است و فقط اطلاعات متراكم وجود دارد. امروز 
در متن تهران يك جوان 20 ساله مي بينم، ساده 
و خنگ. يك ذره زبلي در جوانان ما نيست. چون 
فكر نكردند، زيركي ندارند. اين زيركي محصول 
تفكر است. نسل امروز به دو دليل احمق است؛ به 
خاطر تراكم اطلاعات و رفاه بيش از حد، جوان ها 
سوسول ش��دند. رفاه، سوس��ول گرايي و تراكم 
اطلاعات مجال فكر كردن را گرفته و به راحتي 

مي توان سر جوانان امروزي كلاه گذاشت. 
 آينده كشور با اين نسل چه مي شود؟

آينده اي خيلي خطرناك در انتظار اين نسل است. 
البته تمامي دنيا سوسول شده است نه تنها ايران. 
اگر ما فقط سوس��ول بوديم خطرناك تر مي شد 

حريف هاي ما هم سوسول هستند. 
در اين وضعيت چه بر سر علم و تعقل 

خواهد آمد؟
 علم پيش مي رود اما ممكن اس��ت تعقل پيش 
نرود. عل��م پيش مي رود اما لزوما فلس��فه پيش 
نمي رود. تعقل ناشي از هستي شناسي است اما 
علم يعني چكار كنيم و چكار نكنيم. كس��ي كه 
هستي شناسي ندارد نادان مي شود اما مي داند 
چه را با چه تركيب كند تا يك چيز درست شود. 

بازخواني گفت و گو با غلامحسين ديناني
تراكم اطلاعات نسل امروز را  احمق كرده است

درنگ

واقعيت شگفت آوري در انقلاب ما وجود دارد كه اين انقلاب را يك حالت استثنايي مي بخشد و آن اين 
است كه در قوانين علوم اجتماعي درباره انقلاب ها، مي گويند انقلاب ها همچناني كه يك فرازي دارند، 
اوجي دارند، يك فرودي هم دارند... آن قوانين مي گويند تا وقتي شور و انگيزه انقلابي در مردم هست، 
انقلاب ها به سمت جلو حركت مي كنند، اوج مي گيرند، بعد هم به تدريج اين شور و هيجان و اين عاملِ 
حركت به پيش، كم مي ش��ود و در مواردي تبديل به ضد خود مي ش��ود؛ انقلاب ها سقوط مي كنند و 
برمي گردند پايين. انقلاب هاي بزرگ دنيا كه در تاريخ 200 س��ال اخير ما اينها را مي شناسيم، بنا بر 
همين تحليل، همه با آن نظريه قابل انطباق هستند، اما انقلاب اسلامي از اين تحليل جامعه شناختي 
به كلي مستثناست. در انقلاب اس��لامي پاد زهرِ فرود انقلاب در خود اين انقلاب گذاشته شده است. 
بارها عرض كرده ايم كه تجسم انقلاب در »جمهوري اسلامي« و در »قانون اساسي جمهوري اسلامي« 
است. نويسند گان قانون اساسي كه از نظر امام و مكتب امام درس گرفته بودند، در خود اين قانون عامل 
تداوم بخشِ انقلاب را گذاشته اند: پايبندي به مقررات اسلامي و مشروعيت بخشيدن به قانون، مشروط 
اينكه بر طبق اسلام باشد و مسئله رهبري. اين انقلاب شكست خوردني نيست؛ اين انقلاب فرود آمدني 
نيست؛ اين انقلاب از سير و حركت خود باز نمي ايستد؛ چون جامعه ما يك جامعه مؤمن و ديني است و 
دين و ايمان اسلامي در اعماق دل مردم، از همه قشرها، نفوذ دارد؛ مردم به معناي حقيقي كلمه به دين 
معتقدند. بنابراين، آن چيزي كه جزو ارزش هاي ديني باشد، براي مردم معتبر است و حراست از آن كه 

در قانون آمده است، از نظر مردم يك وظيفه است.«
85/3/14

انقلاب اسلامي
 يك استثناي جهاني 

صراط

اينكه انتخابات هاي مبتني بر سازوكارهاي 
انق�لاب با اقب�ال پرش�ور م�ردم مواجه 
مي شود و اينكه راهپيمايي هاي مبتني بر 
آرمان هاي اصيل انقلاب هرسال پرشورتر 
برگزار مي شود و اينكه معدود فتنه هاي 
پيش روي انقلاب با حمايت مردم از نظام 
و حماسه هايي چون ۹ دي مواجه مي شود، 
همه ابطال كننده نظريه تروميدور است. 
امام خميني انق�لاب اس�لامي را از همه 
انقلاب ها متفاوت مي داند و جنبه الهي و 
معنوي آن را مهم ترين وجه تمايز مي شمرد

برخ�لاف نظري�ه ترومي�دور، انق�لاب 
اس�لامي همچ�ون انقلاب ه�اي ب�زرگ 
پيشين دچار بازگش�ت به شرايط پيش 
از انقلاب و نس�يان كامل ارزش ها نشده 
اس�ت و به دليل عناصر خاص موجود در 
اين انق�لاب مي تواند همچنان اس�تمرار 
يابد مگر آنكه از درون انقلاب به واس�طه 
عواملي كه اس�لام براي انحراف حركت 
انقلاب ها برشمرده است، دچار دگرگوني 
ش�ود و تعيين كننده در اين موارد رفتار 
م�ردم و حاكمان اس�ت و نه جب�ر تاريخ

محمدحسنصادقپور
تحليل


