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88498471انديشه

ام�واج و پژواك انقاب اس�امي ايران در س�ال 57 
چنان ژرف و گسترده بود كه تقريباً هيچ حوزه اي از 
امور جهان را بي تأثير نگذاشت، از انديشه و تفكرات 
مذهبي تا استراتژي ها و نظريات مديريتي و سياسي 
از روابط بين دولت ها تا روابط انسان ها و همانگونه كه 
رهبر عظيم الشأن انقاب فرمودند:»اين انقاب بي نام 
خميني)ره( در هيچ جاي جهان شناخته شده نيست.«
پيون�د و ارتباطي كه بين امام خمين�ي)ره( و انقاب 
اسامي برقرار است، پيوندي است هميشگي، در هم 
تنيده و همگن كه با تغيير مسير و تغيير رفتار يكي در 
ديگري نيز تحولات و تغييرات رخ مي نماياند، اين نكته 
است كه دشمنان خارجي و داخلي انقاب به خوبي به 
آن پي بردند و قصد نمودند با مهندسي معكوس آن و 
با تحريف و تغيير امام، انقاب را نيز تحريف و منحرف 
نمايند ت�ا از تأثيرات ام�واج خروش�ان و روز افزايي 
آن بر كاخ ه�اي متزل�زل و رو به ويران�ي خويش كه 
بر جهل نابخ�ردان و خون جوانمردان بن�ا نموده اند 
بكاهن�د و در اين مس�ير از هيچ كوشش�ي فروگذار 
نكرده و از هيچ روزنه امي�دي رو نمي بندند؛ يكي از 
اين روزنه ها كه ش�وربختانه در طول تاريخ، خصم و 
استكبار در راه استثمار از آن به بهترين شكل ممكن 
بهره ب�رده، انگيزش هاي دروني و القائات ش�يطاني 
و ضعف نفس ه�اي  همراهان و نزديكان، پيش�وايان 
بوده، به خصوص تحريفات پسا حضور امام و پيشوا. 

            
    بيكرانگي امام دستاويز فرصت طلبان 

در خصوص خطر و اهميت تحريف انديش��ه ها و كنش 
و واكنش هاي خميني)ره( بزرگ هش��دارها و توجهات 
فراواني داده شده وليكن اين هشدارها بدون پرداختن 
به چرايي ه��ا و دلايل ريش��ه اي علاوه ب��ر اينكه امكان 
جلوگيري و بيدارباش و هوشيارباش را سلب مي نمايد، 
ش��رايط دوباره و چندباره انح��راف و تحري��ف را مهيا 
مي نمايد و ممكن اس��ت از يك س��وراخ دو ي��ا چندبار 

گزيده شويم. 
در پاس��خ به چرايي تحري��ف امام، دلاي��ل و علت هاي 
برون م��رزي و درون مرزي را مي توان ن��ام برد، دلايل 
برنامه ريزي شده و هدفدار و دلايل غير هدفمند اما يكي 
از اين دلايل، انگيزش هاي دروني، تصورات و احساسات 

افرادي است كه سالياني را كنار امام زيسته اند. 
برخي از اين افراد از آن جا كه نقش مافوق واقعيت تاريخ و 
حقيقت موجود براي خود متصور مي باشند، به مرور زمان 
و ناخودآگاه يا خودآگاه براي خويش منزلت و جايگاهي 
كاذب حس مي نمايند و همين امر عاملي مي گردد جهت 
ميل مس��ير امام به س��مت دلخواه خويش و تحريف و 

مصادره مطلوب انديشه هاي امام مستضعفين. 
اما در اين خصوص كه چرا امام راحل)ره( ش��خصيتي 
است كه مي تواند خلأ توجه و احس��اس فقدان منزلت 
برخي افراد را رفع كن��د، به دليل وس��عت و بيكرانگي 
شخصيت رهبر فقيد انقلاب است كه از ابعاد آن مي توان 

به موارد ذيل اشاره كرد. 
   يك: توجهات جهاني

انديشه، گفتار و رفتار، سلوك و منش امام)ره( و حاصل 

اين مسير يعني انقلاب بزرگ اسلامي ايران به شكلي بود 
كه تمام نگاه ها را متوجه امام ساخت و تقريباً هيچ فرد)از 
دوست و دشمن( و هيچ رسانه)از منصف و غير منصف( 
نبود كه به اين شخصيت عميق و صاحب فكر كه مانند 
كوه پر صلابت و مانند اقيانوس آرام بود نپردازد و ذهن و 

وقت او را با خود نبرد. 
مروري بر برخي اظهارات دوس��ت و دش��من پيرامون 
ش��خصيت آيت الله العظم��ي امام خميني)ره( نش��ان 
مي دهد، اين ش��خصيت چنان عظمت��ي دارد كه حتي 
دورترين افراد به حيث فكري يا جغرافيايي، به عظمت 
وي اقرار مي نماين��د: روزنامه اينديپن��دت درباره امام 
خميني)ره( مي نويسد: »كمتر ديده شده است كه تغيير 
مسير تاريخ به عهده يك مرد آن هم دست تنها گذاشته 
ش��ود و اين مأموريتي بود كه به عهده آيت الله خميني 
گذاشته ش��د« و ديلي نيوز در مقاله خود اقرار مي كند: 
»امام خميني رهبر و پيشواي مستضعفين ايران و جهان 
بود.« و ژاپن تايمز نيز مي نويس��د: »آي��ت الله خميني 

دنياي اسلام را به لرزه درآورد.« 
كارل ج��وزف وتيولا، پاپ ژان پل دوم، رهبر كليس��اي 
كاتوليك و حاكم واتيكان مي گوي��د: »درباره آنچه كه 
آيت الله خميني در كشورش و در بخش وسيعي از جهان 
انجام داده بايد با احترامي عظيم و تفكري عميق اظهار 

نظر كرد.« 
ميخائيل س��رگئيويچ گورباچف رهبر ش��وروي سابق 
درباره امام خميني)ره( اقرار مي كند: »او فراتر از زمان 
مي انديش��يد و در بعد مكان نمي گنجيد. او توانست اثر 

بزرگي در تاريخ جهان برجاي بگذارد.«
هنري كسينجر، رئيس شوراي امنيت ملي و وزير اسبق 
خارجه امريكا كه از دشمنان مطرح جمهوري اسلامي 
ايران و رهبرانش است نيز در جايي مي گويد: »هيچ كس 
نمي توانس��ت تصميمات او را از پيش حدس بزند، او با 
معيارهاي ديگري، غير از معيارهاي ش��ناخته شده در 
دنيا، سخن مي گفت و عمل مي كرد. او در دشمني خود 

نيز خلوص نيت داشت.« 
و به هم��ه اينها اضافه كنيد محبوبي��ت فراملي و جهاني 
امام)ره( را؛ كسي كه براي ورودش به ايران كم نظيرترين 
اس��تقبال و براي مرگ��ش بي نظيرترين مراس��م برگزار 

مي گردد. 
اين محبوبيت جهانشمول امام، براي كساني كه عظمت 
ولايت و اصول ولايتمداري را نياموخته و دست الهي را 
در پشت پرده اين حركات نبيند و اسير نفسانيت خويش 
باشد، رشك برانگيز است و مس��لماً او را براي رياكاري 
شخصي و خانوادگي و خنثي سازي امواج فراگير شهرت 
و محبت دوسويه امام و ملت، وادار به هر عملي مي كند. 

   دو: امام مهربان ولي قاطع
جاذبه و دافعه امام راح��ل هيچگاه در حال��ت افراط و 

تفريط نبود و هميشه در لنگرگاهي ثابت و پايدار باقي 
ماند و در هيچ كجا ثبت نشده كه ايشان با رفتار و كردار 
سياسي- اجتماعي خويش كسي يا سازماني يا قومي و 

نژادي را برنجاند. 
او در عين عطوف��ت مانند پدري مهربان س��ايه پر مهر 
خود را بر سر مردم و ياران داشت، او هيچ گاه براي خود 
هيچ نخواست و حق مطلب را به بهترين شكل ممكن ادا 
نمود و به هيچ فرد يا گروهي جفا ننمود و چه بسا لطف و 

مرحمتش فراتر از فعاليت همراهان بود. 
هيچ فرد يا گروهي نمي توان��د داعيه دار مظلوميت حق 
خويش گردد، امام به هيچ كس ظلم نكرد. چه آنان كه 
بودند و چه كساني كه زودتر از امام به ديار باقي شتافتند. 
امام در عين مهربان��ي و لطافت طبع بس��يار قاطع بود 
به عنوان نمونه اش��عار عرفاني و رفتار ايشان با خانواده 
اطرافيان و مردم همه را شيفته خود مي كرد حتي مردم 
نوفل لوشاتو و دشمنش شيخ علي تهراني و. . . نشاني از 
چهره رئوف او و رفتار پرصلابت و قانونمدار وي با نهضت 
آزادي، گروهك منافقين، آيت الله منتظري، نوه خويش 

سيد حسين و... نشاني از چهره قاطع او مي بود. 
بي شك هركس از ياران ديرين و انقلابيون سابق منزلت 
و اعتباري فراتر براي خويش مي طلبد اولاً زياده خواهي 
مي نمايد و دوماً ظلم در حق ام��ام)ره( و انقلاب و براي 
درمان اين حس برتري جويي و اين ظلم نابخشودني بايد 

هرچه زودتر فكر و اقدامي نماييد، مگرنه.... 
    امامِ خاكسار مردم يا امامِ استعاء طلب؟

يكي از سؤالاتي كه تحريف گران امروز و ياران و شاگردان 
سابق امام بايد به آن پاس��خ دهند اين است كه آيا امام 
خميني براي خود شأن و جايگاهي ويژه قائل بود؟ يعني 
ايشان خود را بيشتر از آنچه بود نشان داد؟ آيا خميني 
كبير)ره( خودش براي خويشتن ش��خصيتي ماورايي 
و دس��ت نيافتني قائل بود كه اكنون عده اي از مريدان 
يا همراهانش بخواهند به دليل وابس��تگي به ايشان در 

مقطعي از زمان، براي اكنون خود كسب اعتبار و آبروي 
كاذب نمايند؟ 

براي پاسخ به اين سؤال هيچ راه حلي بهتر از مراجعه به 
گفتار و نوشتار ايشان نيس��ت. امام راحل هميشه و در 
همه حال خداوند متعال و ائم��ه اطهار را عامل پيروزي 
و فتوح��ات و در نهايت هميش��ه خود را وام��دار مردم 

مي دانست و آنان را برترين مردم تاريخ مي شمرد. 
پس در كمال فروتني و خضوع با تمام قدرتي كه خداوند 
به وي عطا نم��وده بود، چه پيش و چه پ��س از انقلاب، 
خود را شرمنده، مديون و حقير در برابر ملت مي شمرد 
و از بيان آن در مجامع و تريبون هاي جمعي هيچ ابايي 
نداشت و همين راز محبوبيت و ماندگاري وي در تمام 

طول تاريخ است. 
به اين عبارات دقت كنيم: »ما مظلومين هميشه تاريخ، 
محرومان و پابرهنگانيم. ما غير از خدا كسي را نداريم.« 
»امروز خميني آغوش و سينه خويش را براي تيرهاي 
بلا و حوادث س��خت و برابر همه توپ ها و موشك هاي 
دشمنان باز كرده است و همچون همه عاشقان شهادت، 

براي درك شهادت روز شماري مي كند.« 
»اينجانب جان ناقابل خود را به رزمندگان صحنه هاي 

نبرد، تقديم مي نمايم.« 
»در برابر عظمت و فداكاري اين ملت بزرگ احس��اس 

شرمساري مي كنم.« 
» من در اينجا از مادران و پدران و خواهران و برادران و 
همسران و فرزندان شهدا و جانبازان به خاطر تحليل هاي 

غلط رسماً معذرت مي خواهم.« 
»خدا مي داند كه ش��خصاً براي خود ذره اي مصو نيت و 
حق و امتياز قائل نيس��تم. اگر تخلفي از من هم سر زند 

مهياي مؤاخذه ام.« 
»از ملت اميدوارم كه ع��ذرم را در كوتاهي ها و قصور و 

تقصيرها بپذيرند.« 
»من خوف اين را دارم كه مطالبي كه )آقاي حجازي در 
تعريف از من( فرمودند درباره من، باورم بيايد. من خوف 
اين را دارم كه با اين فرمايشات ايش��ان و امثال ايشان 
براي من يك غرور و انحطاطي پيش بيايد. من به خداي 
تبارك و تعالي پناه مي برم از غرور. من اگر خودم  براي 
خودم نسبت به ساير انس��ان ها يك مرتبتي قائل باشم، 

اين انحطاط فكري است و انحطاط روحي.« 
حال تصور كنيد چنين انس��اني را كه خود را در ميان 
مردم كوچك مي شمرد و بارها ولي نعمت بودن مردم 
را نه فقط در ق��ول كه در عمل، اثبات نموده اس��ت  و 
نيز تصور كني��د برخي اف��راد را كه چني��ن امامي را 
دستمايه مي نمايند براي ارضاي اغراض استعلا جويانه 
خويش كه براي رس��يدن به آن، انتس��اب ب��ه امام را 

سهل الوصول ترين روش موجود مي دانند.
  نمونه هايي از اين افراد كه در روزگار ما كم هم نيستند 
آناني هس��تند كه با امام عكس ي��ادگاري گرفته اند و 
خود را همراهان امام)ره( از پاري��س تا تهران معرفي 
مي كنند تا وجاهتي را كه به واسطه اقدامات نادرست 
خود در طول س��ال هاي انقلاب ميان مردم از دس��ت 

داده اند، بازيابند. 
دريغ از اينك��ه نه تنها هم��راه امام ب��ودن در پاريس 
في نفسه امتياز نيست؛ بلكه خداوند گمناماني را كه در 
همان زمان مشغول شكنجه و ديدن آزار و اذيت توسط 
رژيم شاه بودند، به حسب قاعده »فضل الله المجاهدين 
علي القاعدين« گرامي تر مي دارد نس��بت به آنان كه 

عافيت گزيني پيشه كردند. 
در پايان نصايح و رهنمودهاي پير فرزانه و پدر دلس��وز 
ايران و انقلاب را بايد از نظر گذرانيد، شايد دواي دردي 
شد بر دل انقلابيون س��ابق و از مسير امام خارج شده و 
انقلابيون كنوني كه ابلي��س و نفس هر لحظه در كمين 
آنهاست: »همه اين گرفتاري هايي كه براي بشر است، از 
اين نقطه شروع مي شود. همه اين گرفتاري ها از انانيت 
انسان اس��ت، تمام جنگ هاي عالم از اين انانيت انسان 

پيدا مي شود. مؤمن ها باهم جنگ ندارند.«
  *  كارشناس ارشد علوم سياسي

عكس يادگاري با امام)ره( دليل محق بودن نيست 
چرا انگيزه كسب اعتبار، دستمايه تحريف شخصيت امام )ره( قرار مي گيرد؟

سيد طاهر جلالي*
   تحليل

 محبوبيت جهانش�مول امام، براي كسي 
كه عظمت ولايت و اص�ول ولايتمداري را 
نياموخته و دس�ت الهي را در پشت پرده 
اين حركات نبيند و اسير نفسانيت خويش 
باشد، رشك برانگيز است و مسلماً او را براي 
رياكاري شخصي و خانوادگي و خنثي سازي 
امواج فراگير ش�هرت و محبت دوس�ويه 
ام�ام و مل�ت، وادار به هر عمل�ي مي كند

نصاي�ح و رهنمودهاي پي�ر فرزانه و پدر 
دلس�وز اي�ران و انق�اب را باي�د از نظر 
گذرانيد، ش�ايد دواي دردي ش�د بر دل 
انقابيون س�ابق و از مس�ير امام خارج 
ش�ده و انقابي�ون كنون�ي ك�ه ابليس 
و نفس ه�ر لحظ�ه در كمين آنهاس�ت: 
»همه اي�ن گرفتاري هايي كه براي بش�ر 
اس�ت، از اي�ن نقط�ه ش�روع مي ش�ود

 كم   نيس�تند كس�اني كه با ام�ام عكس 
ي�ادگاري گرفته ان�د و خ�ود را همراهان 
امام)ره( از پاريس تا تهران معرفي مي كنند 
تا وجاهتي را كه به واسطه اقدامات نادرست 
خود در طول سال هاي انقاب ميان مردم از 
دست داده اند را بازيابند. دريغ از اينكه نه 
تنها همراه امام بودن در پاريس في نفسه 
امتياز نيس�ت، بلكه خداون�د گمناماني 
را كه در همان زمان مش�غول ش�كنجه و 
ديدن آزار و اذيت توسط رژيم شاه بودند 
به حس�ب قاعده »فض�ل الله المجاهدين 
علي القاعدين« گرامي تر مي دارد نسبت 
به آنان ك�ه عافيت گزيني پيش�ه كردند

 برخي افراد به ن��ام ولايت فقيه و 
ولايت اهل بيت عليهم السلام يك 
شاه مذهبي را تئوريزه و عملًا يك 
حكومت ديني را ترسيم مي كردند 
كه به لحاظ نظري مرز مشخصي 
با استبداد ديني نداشت. هنوز نيز 
كساني هستند كه معتقدند تفاوت 
حكومت اسلامي و ولايت فقيه با 
س��لطنت تنها در اين است كه در 
اين نظام س��لطنتي اسلامي، شاه 
يك فرد مذهبي و روحاني است و 

در واقع سيستم همان است. 
تعريفي كه از ولي فقيه در ذهن برخي افراد 
طرفدار ولايت فقيه وجود دارد، ش��خصي 
اس��ت كه هر كاري دلش بخواهد بكند، هر 
طور دلش بخواه��د تصميم بگيرد، هر طور 
دلش بخواهد موضع بگي��رد، هر زمان كه 
دلش بخواهد جنگ يا صلح به راه بيندازد، 
بخ��ش خصوص��ي را ضعيف و ق��وي كند، 
رس��انه ها را بگيرد، افراد را جا به جا كند و 
هر كس��ي را كه بخواهد در سيستم بالا يا 
پايين بكش��د. هنوز نيز برخي افراد داراي 
چنين تفكري هس��تند. اين تعريفي است 
كه نه امام رحمه الله آن را قبول داشت و نه 
مقام معظم رهب��ري آن را قبول دارد. خود 
رهبري بارها اين تعبي��ر را به كار بردند كه 
ولايت فقيه، سلطنت مذهبي نيست. اصلًا 

سلطنت نيست. 
مس��ئول ترين فرد، ولي فقيه است نه اينكه 
آزادترين فرد ولي فقيه باش��د كه هر كاري 
دلش بخواهد بكند. اگر ولي فقيه هر كاري 
دلش بخواهد انجام دهد، از عدالت س��اقط 
است و از همان لحظه ديگر فاقد مشروعيت 

است. 
اگر در نظام اسلامي، ولي فقيه در يك مورد 
در عرصه سياس��ي، اقتص��ادي، فرهنگي، 
نظام��ي، حزب��ي، اخلاقي يا حتي مس��ائل 
شخصي و خانوادگي اش بر اساس نفسانيت 
و منافع خود يا خصومت هاي شخصي وارد 
عمل يا تصميم گيري بشود، اين حكومت بر 
اساس مباني شيعه، نامشروع است. چنين 
حكومتي حكومت جُور است حتي اگر رهبر 
آن روحاني و فقيه باشد و نام اين حكومت، 

ولايت فقيه، جمهوري اسلامي يا حكومت 
ديني باش��د. بنابراين ولي فقي��ه در بحث 
ولايت فقيه از نظ��ر قانوني ب��ه عنوان يك 
مسئول حكومتي، اختيارات دارد و به اندازه 
اختياراتش مسئول اس��ت و بايد نزد خدا و 
خلق در دنيا و آخرت پاس��خگو باش��د. اين 
در قانون اساسي ما وجود دارد و بايد وجود 
داشته باشد. رهبري و امام براي هر تصميمي 

كه مي گيرند، با مردم صحبت مي كنند. 
براي مثال در مس��ئله هسته  اي، در جنگ، 
در مس��ئله منافقين، آقاي منتظري، بني 
صدر، اينكه جنگ بشود يا نشود، در مسائل 
مختلف بين الملل��ي و حتي در همين فتنه  
۸۸ به صورت ش��فاف همه چيز را به مردم 
مي گوين��د؛ خطرها، اس��تدلال ها و دلايل 
ش��رعي و عقلي هر كاري را بيان مي كنند. 
اين چنين حكومتي اسلامي است و پاسخگو 
در برابر خدا در قيام��ت و در برابر خلق در 

دنيا مي باشد.
 بنابراين حكومت ديني و ولايت فقيهي كه 
دش��منان و برخي از دوستان ناآگاه ترسيم 
مي كردند، ش��اه و ديكتاتور مذهبي است؛ 
به معناي فردي كه بگويد خوشم آمد فلاني 
بيايد، خوش��م آمد فلاني نرود، خوشم آمد 
فلان بش��ود و مانند اينها. اين ادبيات شاه 
قاجار، پهلوي، طاغوت و ضد اس��لام است. 
ولي فقيه بايد عادل ترين فرد باشد تا ولايت 
داشته باشد. بايد تس��ليم ترين فرد در برابر 
خدا و حقوق خلق باشد و دنبال منافع خود 
نباشد. اگر داراي چنين ويژگي هايي نباشد، 

مشروعيت اسلامي ندارد. 

  فلس��فه علوم اجتماعي ب��ه مباني 
كلي حاكم ب��ر رويكردهاي مختلف 
علوم اجتماعي نظ��ر دارد. در جزوه 
»فلسفه علوم اجتماعي« ابتدا مباني 
هستي ش��ناختي، معرفت شناختي 
و روش شناختي س��ه پارادايم اصلي 
عل��وم اجتماع��ي م��درن معرف��ي 
مي شوند. در ادامه به نگاه پست مدرن 
ميشل فوكو و عناصر اصلي انديشه او 

توجه مي شود. 
جزوه » فلس��فه عل��وم اجتماعي« 
درس گفت��اري از آقاي دكتر س��يد 
سعيد راست خديو درباره مباني كلي 
حاكم بر رويكرده��اي مختلف علوم 
اجتماعي اس��ت. اي��ن درس گفتار 
حاصل سلس��له جلس��ات سطح ۳ 
پانزدهمين دوره آموزشى- تربيتى 
»والعص��ر« مى باش��د كه ب��ه همت 

مؤسس��ه علم��ي- فرهنگي س��ديد پس از 
پياده سازى و ويرايش در اختيار علاقه مندان 

قرار گرفته است. 
در بخش��ي از مقدمه اين جزوه آمده اس��ت: 
»در نگاه پارادايمي، ه��ر پژوهش علمي در 
حوزه علوم اجتماعي، مسبوق به برخي مباني 
كلي اس��ت. در علوم اجتماعي مدرن، س��ه 
پارادايم كلي را مي توان مشخص كرد: پارادايم 

پوزيتيويسمي، تفسيري و انتقادي. 
 پوزيتيويس��ت ها، رويكردي نهادي به امور 
اجتماع��ي دارن��د و انس��ان ها را موجوداتي 
مي پندارند كه در روابط ساختاري و نهادي 
نس��بتاً ثابت جامعه محصورن��د. از نظر آنها، 
شخصيت انسان در محيط اجتماعي او شكل 
مي گيرد؛ آ نه��ا به دنبال كش��ف روابط علي 
ميان پديد ه هاي اجتماعي هستند و در اين 
مسير، از الگوهاي كمي و رياضياتي استفاده 

مي كنند. 
تفسيرگرايان، انسان را موجودي مختار و آزاد 
مي دانند. از نظر آنان، موط��ن واقعيت هاي 

اجتماعي، ذهن كنش��گران جامعه اس��ت؛ 
كنش��گران با كنش هاي خود، واقعيت هاي 
اجتماعي را به طور پيوسته بازتوليد مي كنند 
و بالطبع، واقعيت هاي اجتماعي، هيچ گونه 
پايداري و ثبات��ي ندارد. ب��راي فهم معناي 
كنش هاي كنشگران اجتماعي، بايد همدلانه 
با آنها زندگي و به دنياي ذهني آنان رس��وخ 
كرد. به اين منظور، رو   ش هاي كيفي از قبيل 
مشاهده مشاركتي براي تفسيرگرايان اولويت 
بيش��تري دارد.  اصحاب رويك��رد انتقادي، 
هرچند انس��ان را يك موجود كاملًا طبيعي 
و مانند ساير پديد ه هاي طبيعت نمي دانند، 
اما معتقدند روابط علي بر پديد ه هاي انساني 
نيز حكومت دارن��د. همچني��ن از نظر آنان 
ساختارهاي متضاد و پنهاني وجود دارد كه 
زندگي كنشگران را تحت تأثير قرار مي دهد 
و معمولاً ت��وده مردم از آن آگاه نيس��تند. « 
گفتني اس��ت اين جزوه از پاي��گاه اينترنتي 
 http://sadid. basijisu. سديد به آدرس

com/ قابل دريافت و دسترسي است. 
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