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مه�ر ابط�ال ش�يخ اش�راق بر فلس�فه 
ليبراليستي 

 در جهان پرهياهوي ام��روز مي توان به عمق 
سخن سهروردي پي برد. امروز حاكميت نظام 
جهاني مبتني بر فلسفه ليبراليستي به عجز و 
ناتواني خود اعتراف كرده و ليبرال دموكراسي 
غرب براي جبران خلأ هاي خود به اخلاق روي 
مي آورد. سهروردي رياستي را مطلوب مي داند 

كه از راه چيرگي نباشد. 
خبرگ��زاري شبس��تان در گفت وگوي��ي كه 
اخيراً با رجبعلي اسفنديار، عضو هيئت علمي 
پژوهشگاه علوم و فرهنگ اسلامي و نويسنده 
كتاب »وجوه سياسي فلسفه شيخ شهاب الدين 
س��هروردي« انجام داده، به بررس��ي فلسفه 

سياسي اين فيلسوف پرداخته است. 
اسفنديار در اين گفت و گو مي گويد: »فلسفه 

سياس��ي س��هروردي از حكمت ذوقي وي 
سرچش��مه مي گيرد. اين حكم��ت تنها به 
دريافت روش شهود و حكمت ذوقي در نزد 
ايرانيان باستان اكتفا نكرد، بلكه با بهره گيري 
از كاربرد هاي اين روش در حكمت يوناني، 
روشي نوين در ساحت فلس��فه ايجاد كرد. 
نكته محوري در فلسفه سياسي سهروردي 
حاكميت و رهبري حكيم متاله اس��ت. در 
فلسفه سياسي س��هروردي حكيمي الهي 
كه فرورفته در تاله باش��د  ش��أن و منزلتي 
بالاتر نسبت به حكماي ديگر دارد. در نظر او 
اگر رياست واقعي جهان به دست حكيمي 
متال��ه قرار گي��رد، زمانه آن حكيم بس��يار 
نوراني و درخش��ان خواهد ب��ود و برعكس، 
اگر جهان از تدبير حكيم الهي خالي باشد، 
ظلمت ه��ا و تاريكي  ها بر عال��م و مردم آن 

چيره مي شود.«
وي در بخش��ي از اي��ن مصاحبه با اش��اره به 
ويژگي حكومت مطلوب از نگاه ش��يخ اشراق 
تشريح مي كند: » شيخ اش��راق رئيس مدينه 
را در هر عص��ر، خليفه الله مي دان��د. از نظر او 
رياست يا تاله مي تواند با هم در شخصي واحد 
ظاهر شود كه همان خليفه الله است و حكما 
فرمان هاي خداوند را دريافت مي كنند و اين 

امر به آنها قدرت و اقتدار مي بخشد.«
دكتر اس��فنديار در قس��مت ديگ��ري از اين 
گفت و گو با اشاره به اسفار اربعه در نگاه شيخ 
اش��راق مي گويد: »اس��فار اربعه يا سفر هاي 
چهارگان��ه اه��ل س��لوك را در انديش��ه هر 
صاحبدلي مشاهده مي كنيم. سهروردي نيز 
از اين مجموعه مس��تثنا نيست و اين سفر ها 
را در تمامي آثار خود به رمز بيان كرده است. 

سفر چهارم صبغه سياسي دارد و انسان پس از 
گذشتن از اين سفر، تجارب بسياري اندوخته 
است و توانايي رهبري جامعه انساني را دارد. 
ملاصدرا نيز به اين مطلب توجه داشته و انسان 
را همانند مس��افري دانسته است كه از سوي 

خدا آمده و به سوي او در حركت است.
 وي تصري��ح مي كند ك��ه مقص��ود اصلي از 
وضع قوانين اله��ي، س��وق دادن آفريدگان 
به جوار الله تعالي و رس��اندن آن��ان به معرفت 
ذات او و رهاس��ازي ايشان از صفات نكوهيده 
و خوي  هاي ناپسند است كه موجب وابستگي 
ذات آنان به امور پست و دنيايي شان در مراتب 

دوري و حرمان خذلان مي شود.«
متن كامل اي��ن گفت و گو كه در دو قس��مت 
منتش��ر ش��ده اس��ت در وب��گاه خبرگزاري 

شبستان قابل دسترسي و مشاهده است. 

در فعاليت علمي هم بس��يار رايج اس��ت كه 
دانش��جويان نس��بت به كار خود بيگانه اند و 
كس��اني ديگر مالك نهايي محصولات كاري 
آنها، يعن��ي پروژه ها و مقالات آنها به ش��مار 

مي روند.
 دانشجويان مجبورند به جاي كنجكاوي هاي 
ماجراجويانه ش��خصي روي مسائل اساتيد يا 
اعضاي ارشد مؤسسه يا دانش��گاه كار كنند. 
پوپر، هم ب��ه دليل اينكه به عل��م كروزوئه اي 
اعتقادي نداش��ت و ه��م به دلي��ل ضديت با 
تكنوكراسي يا نخبه سالاري، مخالف تقسيم 

كار در علم بود. 
پايگاه تحليلي »فرهنگ امروز« در گفتاري از 
عليرضا منصوري، استاديار گروه فلسفه علم 
و فناوري پژوهش��گاه علوم انس��اني به مقوله 

كاربردي سازي علوم انساني پرداخته است. 
منصوري در بخش��ي از اين گفتار به ضرورت 
نقد به منزل��ه رگ حياتي پوياي��ي »علم« و 
خطر نخبه س��الاري در اي��ن فرايند اش��اره 
مي كند: »علم فعاليتي جمعي و دموكراتيك 
اس��ت كه نخبه س��الاري تهديدي ب��راي آن 
به شمار مي رود. علم نيازمند تأييد نيست، بلكه 
بر نقد مداوم استوار اس��ت. براي ايجاد زمينه 
مناس��ب براي نهادينه ش��دن نقد بايد اجازه 
انتشار علم و دانش را در سطح وسيع جامعه 
بدهيم؛ بايد خبرگاني تربيت كنيم براي انتشار 

دانش و همچنين خبرگان و متخصصاني براي 
عمومي س��ازي علم تا مردم دانش را بيشتر و 
بهتر و راحت تر جذب كنن��د. در نهايت بايد 
اجازه داد كه پژوهشگر به انتخاب خود تخصص 
خود را انتخاب كند و گرنه اين سيستم منجر به 
علم كروزوئه اي مي شود كه تكه تكه و منفصل 

است و وحدتي ندارد.«
وي همچنين فرايند نقد گريزي تكنوكراسي 
را پدي��ده اي مي داند ك��ه در فضاي علمي 
كش��ور ما ني��ز دام��ن خ��ود را گس��ترده 
است: »نفوذ نخبه سالاري يا تكنوكراسي در 
سياست گذاري هاي كلان علمي كشور خود 
ما بي سابقه نيست و طنز قضيه اينجاست كه 
متأسفانه گاهي از جانب جرياني هم ترويج 
مي ش��ود كه خود را حامي دموكراس��ي و 

آزادانديشي مي داند. 
در خوش بينانه ترين حال��ت چندان اين طرز 
فكر واضح و مبرهن پنداش��ته شده است كه 
مي گوين��د پياده ك��ردن اين سياس��ت هاي 
نخبگان علمي ممكن اس��ت با موانع پيچيده 
رواني در جامعه مواجه  شود، ولي براي خروج 
از عقب ماندگي بايد با قدرت از اين سد رواني 
عبور و اين سياس��ت ها را پياده كرد! روش��ن 
است كه برچسب هاي »سد رواني« و »موانع 
پيچيده رواني در جامعه« آسان ترين راه براي 
طرد و رفض پيشيني هرگونه انتقاد احتمالي 
است، زيرا از اين منظر هرگونه انتقادي، صرفاً 
يك »مانع رواني« است، تا يك »انديشه« هر 
چند مخالف، ولي قابل احترام و روشن است كه 
شيوه هاي برخورد با يك »مانع رواني« و يك 

»انديشه مخالف« يكسان نيست.«
دكتر عليرضا منصوري در انتهاي گفتار خود به 
راهكار مبارزه با اين فرايند اشاره مي كند: » براي 
مقابله با اين وضعيت تأسيس نهادهاي دولتي 
و غيردولتي و گروه ها و انجمن ها و قوانيني كه 
وظيفه اصلي آنها مقابله با نخبه سالاري باشد 
ضروري اس��ت. اين نهادها بايد تلاش كنند تا 
امتيازات انحصاري نخبگان را در قبال عموم، 
با اصلاح نهادها و بنيادهاي حامي نخبه گرايي، 
خنثي كنند. اين خنثي سازي هم تنها زماني 
مؤثر خواهد بود كه عموم م��ردم تا آن اندازه 
آموزش ببينند كه بتوانند تصميم هاي نخبگان 
را بفهمند و مانع فرار آنها از مرزهايي شوند كه 

از نظر دموكراتيك غيرقابل كنترل است.« 

 از »عقايد ضد ليبراليستي سهروردي«
 تا »علمِ تكنوكراسيزه شده«

رصدي در محتواي پايگاه هاي مجازي فكر و انديشه

  پيشخوان 
صراط

 فلس��فه علم بايد ضرورت تناس��ب دليل و مدعا را بيان كند. 
متأسفانه برخي از انديشمندان - به ويژه در علوم انساني - براي 
مدعاي خود، دلايل مناس��بي ارائه نمي كنند. ب��ه طور مثال: 
متفكري با مش��اهده رفتار برخي از انسان ها، اين حكم كلي را 
صادر مي كند كه »طبيعت انسان شر محض است« يا »طبيعت 

انسان خير محض است.«
اگر متصديان علوم انس��اني، دلايل و ادعاهاي خود را درست 
ارزيابي مي كردند، كار بشر به اينجا نمي رسيد كه نام قرن خود 
را قرن بيگانگي از خ��ود و ديگران بگ��ذارد و همچنين امكان 
نداشت كه بشر با داشتن آن همه احساسات و عواطف لطيف و 

زيباگرايي و نوعدوستي و جان گرايي و با آن همه ظرافت مغزي 
و رفتاري، به دندانه هاي ماشين ناآگاه مبدل گردد. فلسفه علم 
بايد با هر وسيله و ش��كلي كه ممكن است، از بازي با آمار براي 
اثبات واقعيات جلوگيري كند. اس��تدلال به كمك آمار جهت 

اثبات قضاياي علمي بايد به طور دقيق ارزيابي شود.
 بررسي هاي آماري گاه بعدي از ابعاد پديده اي را به پژوهشگر 
مي شناساند، لذا نبايد آن را شناسايي مطلق تلقي كرد. آمارها 

نمي توانند از زواياي گوناگون پديده اي را شناسايي كنند. 

كار بشر به اينجا نمي رسيد اگر...
 كجراهه انديشمندان علوم انساني در گفتاري از علامه جعفري)ره(

پايگاه تحليلي »فرهنگ امروز« در 
گفتاري از عليرضا منصوري، استاديار 
گروه فلسفه علم و فناوري پژوهشگاه 
علوم انساني به مقوله كاربردي سازي 
عل�وم انس�اني پرداخت�ه اس�ت. 
منصوري در بخش�ي از اي�ن گفتار 
ب�ه ض�رورت نق�د ب�ه منزل�ه رگ 
حيات�ي پوياي�ي »عل�م« و خط�ر 
نخبه س�الاري در اين فرايند اشاره 
مي كند. وي همچني�ن فرايند نقد 
گري�زي تكنوكراس�ي را پديده اي 
مي داند كه در فضاي علمي كش�ور 
ما نيز دامن خود را گس�ترده است

پيش��رفت يا به تعبي��ر غرب��ي آن توس��عه از جمله 
دغدغه هاي همواره به روز اكثر جوامع است و همان 
طور ك��ه مي دانيم حتي معروف ترين تقس��يم بندي 
ميان كشورهاي گوناگون با حد توسعه انجام پذيرفته 
است كه خود حاكي از اهميت اين مفهوم در زندگي 
اجتماعي هر ملتي است. اما توسعه با معناي رايج آن 
كه عبارت از نگاه اقتصادي و تكامل ابزاري )بخوانيد 
توس��عه علم و فناوري و رفاه مادي( به تمام ش��ئون 
جامعه اس��ت، براي حركت جامعه ما نه مطلوب كه 
حتي مضر هم است چراكه در نگاه برخاسته از اسلام 
صرف پيش��رفت مادي بدون ملاحظه و توجه كافي 
به پيشرفت معنوي و فكري و انساني جامعه، نه تنها 
سعادت در دنيا را به بار نمي آورد كه »تيغ تيز در كف 
مستي زنگ« مي گذارد و براي توحش نفساني انسان 
قالب و طرح آماده اي ايجاد مي كند كه نمونه تاريخي 
آن را مي توان در چند س��ده اخي��ر در تاريخ روايت 
شده غرب از زبان خودش��ان به وضوح ديد. قطعاً در 
جامعه ايده آل اس��لامي توجه به رفاه مادي مردم از 
دغدغه هاي اصلي مسئولان و نخبگان خواهد بود اما 
اين توجه به حيات مادي بشر قطعاً با آنچه امروز غرب 
از توسعه مادي براي ما تفسير مي كند، متفاوت است. 
از اين روس��ت كه ما نه در معنا كه حتي در لفظ هم 
نمي خواهيم آرمان شهرمان جامعه امريكايي باشد و 

لفظ پيشرفت را جاي توسعه بر مي گزينيم. 
پيرامون طريقه سلوك به سوي جامعه پيشرفته اسلامي 
)بخوانيد تمدن اسلامي( يا همان مدل ايراني- اسلامي 
پيش��رفت در محافل نخبگاني به وفور صحبت ش��ده 
است اما به نظر مي رسد كه اكثر اين بررسي ها يا كاملًا 
اجرايي و ناظر به موانع واقعي حركت جامعه بوده اند و 
مقتضيات نظري اين حرك��ت را از ياد برده اند يا كاملًا 
در ورطه نظر افتاده و اصلًا فراموش كرده اند كه حركت 
ما در جهاني واقعي با مسائلي واقعي است. حفظ تعادل 
بين اين دو نگاه نكته ضروري در پاسخ به هر پرسشي 

در اين زمينه است. 
در مسائل مربوط به مدل پيش��رفت بحث نسبت رفاه 
و حركت مادي كشور با پيش��رفت فرهنگي و معنوي 
و اخلاقي جامعه از اهميت بس��ياري برخوردار اس��ت. 
اهمي��ت اين موض��وع نه فق��ط در سياس��تگذاري ها 
و جهت گيري هاي كلان كش��ور مش��هود است بلكه 
دانشجوي نخبه دغدغه مند نيز كه سعي در رفع نيازهاي 
جامعه خود دارد، همواره نگاهي نگران به اين سؤال دارد 
و پاس��خ آن مي تواند هم جهتگيري كلي حركت وي را 
سامان دهد و هم نسبت زماني كه در هركاري به هركدام 
از اين موضوعات اختصاص مي دهد را معين سازد. علم و 
فناوري و سبك زندگي دو موضوع شاخص و بسيار مهم 
و نزديك به فضاي نخبگاني در هركدام از اين دو ديدگاه 

براي رسيدن به تمدن اسلامي هستند. 
»علم و فناوري« و س��بك زندگي به وض��وح رابطه اي 
دوسويه با هم دارند. از طرفي اين مدل زندگي است كه 
مسير پيشرفت مادي جامعه را مشخص مي كند همانطور 
كه اگر كمي تاريخ علم و تكنولوژي جديد را ملاحظه كنيم 
مي بينيم كه تا چه حد تفك��رات و منش زندگي خاص 
بعد از رنسانس و انقلاب صنعتي، پديده هاي صنعتي و 
تكنولوژيكي جديد را ايجاد كرده اس��ت. از سوي ديگر 
پيش��رفت مادي و ابزاري جامعه سبك زندگي خاصي 
را فراهم م��ي آورد. براي نمونه مي تواني��م ابعاد زندگي 
امروزمان را با چند دهه قبل مقايسه كنيم. ما در جامعه 
امروز فقط پيشرفت ابزاري نداشته ايم كه اين ابزارها روش 
و سبك زندگي ما را نسبت به نسل هاي گذشته تغيير 

داده است. به عنوان مثال به اثري كه رايانه و تلفن همراه و 
تلويزيون و دنياي مجازي در روابط انساني بين ما گذاشته 

است، توجه كنيد. 
از اين رو شايد اينگونه به نظر آيد كه پيشرفت ابزاري و 
مادي جامعه در مسير فعلي نه تنها ما را به تمدن اسلامي 
كه روح آن تعالي معنوي انس��ان در كنار آسايش مادي 
است، نمي رساند بلكه هرچه بيش��تر در دامان انحطاط 
غربي مي كشاند. در نتيجه ابتدا بايد سبك زندگي اسلامي 
را اس��تخراج كرد سپس بر اس��اس آن بر علم و فناوري 
مبتني بر سبك زندگي اسلامي اهتمام گذارد. اين تحليل 
از لحاظ ذهني درست است اما به واقع الزامات حركت در 
جهان كنوني را از ياد برده است. در نظر گرفتن نكات زير 

شايد ذهن ما را در پاسخ به اين دوگانگي كمك كند. 
1-  ما نمي خواهيم تمدن اس��لامي را در بياباني دور از 
دنياي فعلي برپا كنيم. مي خواهيم خلاف جريان رودخانه 
شنا كنيم. ما در تقابل تمدني با تمام غرب قرار داريم و اين 
الزاماتي را بر ما تحميل مي كند و از مهم ترين آنها حصر 
اقتصادي و فناوري است كه براي سرنگوني هر حركتي 
ضد جريان موجود در غرب به كار گرفته شده و مي شود. 
نمي توان از آن به راحتي چشمپوشي كرد. پيشرفت علم 
و فناوري جامعه بايد پاسخگوي نياز هاي روزمره زندگي 
مردم باشد و استقلالي را در اين زمينه براي جامعه فراهم 
كند. جنبه مهم پيشرفت مادي جامعه امروز در پاسخ به 

اين تهديد هاست. 
2-  ما در جامعه اي مي خواهيم ستون اين تمدن نوين 
را بزنيم كه اثرات سال ها استبداد و استعمار را كشيده 
است و روحيه عدم اعتماد به نفس به آن تحميل شده 
اس��ت. جامعه اي كه مي خواهد قفس س��اختارهاي 
هنجاري ديكته شده غرب بر خود را بشكند و طرحي 
نو دراندازد به معناي حقيقي كلمه نياز به خودباوري و 
روحيه و اعتماد به نفس دارد. هر كار فكري و فرهنگي 
در اين جامعه خود اين نياز را به طور اخص دارد و چون 
فعاليت هاي فرهنگي و فكري دير بازده هستند به نظر 
مي رسد مناسب شروع حركت يك ملت نباشد. اما در 
عين حال حركت ها و موفقيت ه��اي مادي و ابزاري، 
زودبازده و ملموسند و مي توانند روحيه اميد به آينده 

و خودباوري را در ملت و نخبگان تقويت كنند. 
3-  در تحليل دس��تاوردهاي يك تم��دن نمي توان 
هرچه در آن زايش پي��دا مي كند را منحصر به همان 
فضاي فكري دانس��ت بلكه مقتضيات انساني هم بر 
هر پديده اي در جهان حاكم است. به نوعي مي توان 
چنين گفت كه جز چارچوب فكري- ش��ناختي يك 
تمدن، اقتضائاتي مرتبط با انسان و جهاني كه درآن 
زندگي مي كند هم بر هرآنچه مي آفريند اثر دارد. پس 
مي توان با اصلاحاتي از برخي از دس��تاوردهاي يك 
تمدن در تم��دن و فرهنگي ديگر ب��ه صورت و حتي 

كاركردي متفاوت اس��تفاده نمود چراكه مقتضيات 
انس��ان و دنياي مرتبط با آن تغيير نمي كند. به طور 
اخص ش��ايد علم و فن��اوري امروز در جهت س��بك 
زندگي غربي استفاده مي ش��ود اما دور نيست كه از 
پايه هاي همين علم و فناوري روزگاري بتوان بنايي 
جديد ايجاد نمود كه متناسب سبك زندگي اسلامي 
باشد همانطور كه در گذشته ميراث علمي مسلمانان 
با فضاي فكري كاملًا متفاوت به دست غرب رسيد و 
آنها روي آن بنايي به غايت متضاد با آن فضاي فكري 

ايجاد كردند. 
4-  رسيدن به س��بك زندگي اسلامي و يافتن مسير 
حركت فرهنگ و انديشه تمدني جديد امري بسيار 
مشكل و پيچيده است و نمي توان انتظار داشت يك 
عده عالم در گوشه اي بنشينند و طرح آن را در آورند. 
بايد در مس��ير حركت جامع��ه و تقاب��ل و تضارب با 
وضعيت فعلي به نتيجه رسيد. بايد فكر كرد، اجرا كرد 
و اصلاح كرد و در رفت و برگشتي طولاني مدت روح 
جامعه را متحول كرد تا در پرتوي تحول روح جامعه، 
ظاهر و جس��م جامعه - علم و فناوري- هم متحول 
گردد. حال با اين ش��رايط آيا مي ت��وان ادعا كرد كه 
پيشرفت علم و فناوري در مسير فعلي خود را بايد در 
حاشيه نهاد تا تلاش هاي فكري و فرهنگي به نتيجه 
بينجامد و بر اس��اس آن مدلي براي پيشرفت علم و 

فناوري به دست آورد. 
در هيچ ك��دام از موارد بالا قصد ب��ر نفي اين موضوع 
نيست كه مسير علم و فناوري بر مبناي غربي آن در 
بلندمدت مي تواند اثرات س��وئي بر جامعه و حركت 
تمدن اسلامي داشته باش��د، بلكه تأكيد بر اين نكته 
بود كه توجه به علم و فناوري در همان مس��ير غربي 
آن لزوم و حتي اولويت حركت امروز جامعه )حداقل 

تا مدتي( ماست. 
در مجموع اينگونه به نظر مي رسد كه در گام نخست 
حركت كشور، اولويت اول و مهم با علم و فناوري بود. 
امروز با گذش��ت سي و چند س��ال از انقلاب و وجود 
حركت هاي اميدبخش و در مواردي موفقيت آميز و 
افتخار آفرين در حوزه علم و فناوري در كشور، نوبت 
به برداشتن گام بعدي اين مسير يعني توجه بيشتر به 
مقوله سبك زندگي و فرهنگ در كنار حركت علم و 
فناوري است. اگر قدم هايي مؤثر و عملياتي در حوزه 
سبك زندگي برداشته ش��ود مي توان اميدوار بود در 
آينده كم كم بتوان مس��ير حركت عل��م و فناوري را 
تحت تأثير قرار داد و به الگوي��ي براي علم و فناوري 
منطبق بر سبك زندگي اسلامي رسيد. بديهي است 
كه اين امري تدريجي و بلندمدت اس��ت و نمي توان 
فعاليت هاي جامعه را تا رس��يدن به آن تعطيل كرد. 
برداش��تن گام جديد به معناي اش��باع شدن فضاي 
علم و فناوري از پيش��رفت و نيروي انساني نيست و 
گس��يل دس��ته جمعي نيروي متعهد و نخبه كشور 
به حوزه هاي فرهنگي را نتيج��ه نمي دهد. همچنان 
اولويت علم و فناوري در جاي خود باقي است، در عين 
حال كه بايد نگاهي راهبردي و تخصصي به مباحث 
فرهنگي و س��بك زندگي در جامعه نخبگاني ايجاد 
شود و در اين فضا نيز جمع هاي توانمندي خط شكني 
كنند و با حركت جهادي خود نه تنها مس��ير حركت 
علم و فناوري بلكه مدل پيشرفت ايراني- اسلامي را 

متأثر كنند. 
*كارشناس ارشد فلسفه علم

 دانشگاه صنعتي شريف

  شنا خلاف جهت رودخانه تمدن غرب

 پيرامون طريقه سلوك به سوي جامعه 
پيش�رفته اس�امي )بخواني�د تمدن 
اسامي( يا همان مدل ايراني- اسامي 
پيش�رفت در محافل نخبگاني به وفور 
صحبت شده اس�ت اما به نظر مي رسد 
كه اكثر اين بررسي ها يا كاماً اجرايي 
و ناظر به موانع واقع�ي حركت جامعه 
بوده اند و مقتضيات نظري اين حركت 
را از ياد برده اند يا كام�اً در ورطه نظر 
افت�اده و اص�اً فرام�وش كرده اند كه 
حركت ما در جهاني واقعي با مس�ائلي 

واقعي است

 ش�ايد اينگونه به نظر آيد كه پيشرفت 
اب�زاري و مادي جامعه در مس�ير فعلي 
ن�ه تنه�ا م�ا را به تم�دن اس�امي كه 
روح آن تعال�ي معنوي انس�ان در كنار 
آسايش مادي اس�ت، نمي رساند بلكه 
هرچه بيش�تر در دامان انحطاط غربي 
مي كش�اند. در نتيجه ابتدا بايد سبك 
زندگي اسامي را استخراج كرد سپس 
بر اساس آن بر علم و فناوري مبتني بر 

سبك زندگي اسامي اهتمام گذارد

 بررسي نسبت فرهنگ و فناوري در مسير پيشرفت انقاب اسامي

 پيشرفت يا به تعبير غربي آن توسعه از جمله دغدغه هاي همواره به روز اكثر جوامع 
است. مدل هاي از پيش تعيين شده توسعه غربي، براي حركت جامعه ما كه آرمانش 
رسيدن به تمدني اسامي است، نمي تواند راهگشا باشد. از اين روست كه بحث از 
مدل پيشرفتي متناسب با جامعه ايراني- اسامي خودمان پديد مي آيد. در نظرگاه آرماني ما جامعه اي قرار 
دارد كه به بعد معنوي و مادي آن توجهي توأمان شده است و بعد مادي چنين جامعه اي برمبناي فرهنگ و 
جهان بيني اسامي تكامل يافته است. پر واضح است كه ما امروز تا رسيدن به فرهنگ نظري و جهان بيني اي 
مناسب براي پايه ريختنِ تمدني اسامي فاصله اي بس�يار داريم. پياده كردن چنين فرهنگي در جامعه و 

براساس آن بناي حركتِ مادي جامعه را تنظيم كردن؛ به عبارتي آنچه از آن به تمدن ياد مي كنند، امري بسيار 
مشكل تر و نيازمند صرف توان و زمان افزون تر است. از طرفي مبناي فرهنگي حركت تكنيكي و علمي امروز 
جهان و به تبع آن كشور ما تفكرِ از وحي و شريعت بريده  غربي  است. حال سؤال پيش روي ما در مدلي براي 
گذار از حالت فعلي به تمدن اسامي اين است كه آيا بايد حركت علمي و تكنيكي و مادي كشور را كمرنگ 
كرد و اولويت اول را بحث هاي فرهنگي و س�بك زندگي قرار دهيم يا با توجه به اقتضائات كش�ور با همان 
فرمان گذشته روند علمي و تكنيكي جامعه را ادامه دهيم و عواقب آن را قبول كنيم. در اين متن ما با نگاه به 
اثرات متقابل فرهنگ و تكنيك و اقتضائات حركت كشور در جهان فعلي سعي در پاسخ به اين پرسش داريم. 
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