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      رويكرد
جديد در عراق بر پا شده است 
عربستان از هيچ تلاشي براي 
تغيير آن دريغ نكرده است و از هر شيوه اي ولو غيرمشروع 
در اين مس��ير بهره  گرفته اس��ت. اما به مح��ض اينكه 
حيدر العبادي به نخست وزيري عراق معرفي شد، ملك 
عبد الله پادشاه عربس��تان در پيام تبريكي خطاب به وي 
نوشت: »بسيار خشنوديم كه رياست دولت جديد عراق را 
به شما تبريك مي گوييم. از خداوند عزوجل مي خواهم 
شما را موفق گرداند و در بازگرداندن اتحاد ميان فرزندان 
ملت دوس��ت و برادر عراق، حفظ وح��دت عراق، تحقق 
امنيت، ثبات و پويايي آن و بازگرداندنش به جايگاهش در 
جهان عربي و اسلامي، همراهتان باشد.« با وجود اينكه 
رؤس��اي جمهور و پارلمان جديد عراق نيز از چند هفته 
پيش از انتخ��اب حيدر العبادي انتخاب ش��ده بودند اما 
پادشاه عربس��تان در همان روز ارس��ال پيام تبريك به 
حيدر العبادي به آنها نيز پيام تبريك فرستاد و خطاب به 
فواد معصوم رئيس جمهور عراق نوشت: »بسيار مسروريم 
كه در دست گرفتن مسئوليت هاي رياست جمهوري در 
كشور دوست و برادر عراق و دادن مأموريت تشكيل دولت 
به آقاي حيدر العبادي را به حضور شما تبريك و تهنيت 
عرض كنيم و براي عراق دوام امنيت، ثبات و ش��كوفايي 
آرزو مي كني��م.« در پيام تبريك ملك عبد الله پادش��اه 
عربستان نيز آمده است: »خوشوقت هستيم كه انتخابتان 
به عنوان رئيس پارلمان جمهوري عراق را به محضر شما 
تبريك گوييم. از مولا عزوجل مي خواهيم شما را موفق 
گرداند، گام هاي شما را در مسير آن چه خير مردم عراق 
در آن است، استوار كند و آرزوي مردم عراق را در امنيت، 
ثبات و شكوفايي در سايه دولت جديد، محقق كند.« از 
اين رو اولين سؤال در اين زمينه اين است كه چرا هر سه 
پيام تبريك همزمان و بعد ازانتخاب نخس��ت وزير عراق 

ارسال شده اند؟ دوم اينكه چه عواملي موجب اتخاذ چنين 
رويكردي از سوي عربستان شده است؟ و سوم اينكه آيا 
ماهيت رويكرد جديد، تاكتيكي است يا استراتژيك و چه 

اهدافي ممكن است در پس آن دنبال شود؟ 
   چرايي همزماني سه پيام تبريك 

مسئولان يا منابع رسانه اي عربستان چيزي در اين باره 
اعلام نكرده اند اما به نظر مي رسد از آنجا كه بر اساس توزيع 
قدرت در نظام سياسي جديد عراق پست نخست وزيري 
به شيعيان تعلق گرفته است و سكان اجرايي و فرماندهي 
كل قوا در اختيار نخست وزير اس��ت لذا از نظر عربستان 
روند تشكيل دولت جديد عراق زماني مي توانست براي 
اين كش��ور مطمئن كننده باش��د كه در وهله اول بتواند 
چهره هاي مورد نظر خود را بر سر كار بياورد اما از آنجا كه 
اين امر با توجه به شكست نامزدهاي مورد نظر عربستان 
در انتخابات گذشته امكان پذير نبود لذا گزينه ارجح در 
وضعيت كنوني براي رياض اين بود كه نامزد نخست وزيري 
عراق هر فردي به جز نوري مالكي باشد و اين نشان مي دهد 
كه عربستان در اين مورد بيشتر در پي موازنه منفي با ايران 
بوده است. براين اساس به نظر مي رسد عربستان صرف 
انتخاب نشدن مجدد نوري مالكي به نخست وزيري را يك 
برد سياسي براي خود مي داند كه مي تواند زمينه را براي 
بردهاي ديگر در آينده فراهم كند. بر همين اساس است 
كه مشاهده مي شود به محض معرفي حيدر العبادي براي 
احراز نخست وزيري عراق، عربستان به عنوان كشوري كه 
تا پيش از اين براي تغيير نظام سياسي عراق مي كوشيد 
بلافاصله سه پيام تبريك به س��ه مقام سياسي بلندپايه 

دولت جديد عراق ارسال مي كند. 
   چرايي حساسيت عربستان به نوري مالكي 

در خصوص اينكه چرا عربستان روي شخص مالكي تا اين 
اندازه حس��اس بود چند عامل را مي توان دخيل دانست.  
نخست اينكه اساساً نظام سياسي عربستان شخصيت محور 

است و مسئولان سياسي اين كشور از عينك سياسي خاص 
خودشان به جهان خارج نگاه مي كنند.  دوم اينكه عربستان 
از همان ابتدا به مالكي به عنوان فردي نگاه مي كرد كه با ارائه 
تفسير خاص از قانون اساسي عراق مانع از نخست وزيري 
اياد علاوي ش��د كه با نزديك به يكصد كرسي بيشترين 
كرسي هاي انتخابات سال 2006 را به دست آورده بود. در 
آن مقطع با مراجعه به دادگاه عالي قانون اساسي عراق از 
آن در خصوص فراكسيون اكثريت اعلام نظر شد و دادگاه 
رأي داد منظور از فراكسيون اكثريت فراكسيوني است كه 
در مجلس بعد از انتخابات شكل مي گيرد نه فراكسيوني 
كه بيشترين كرس��ي ها را در انتخابات كسب كرده است. 
ارائه چنين رأيي موجب ش��د در آن مقط��ع اياد علاوي 
به رغم كسب كرسي هاي بيشتر نتواند نخست وزير شود 
و ابقاي همان رأي در نهايت موجب ش��د نوري مالكي در 
انتخابات اخير نتواند به مقام نخست وزيري برسد. در واقع 
عربستاني ها با اعمال فشار بر جناح هاي سياسي در عراق و 
همچنين با لابي گري با كشورهاي خارجي تأثير گذار در 
روند تحولات سياسي عراق از جمله امريكا كوشيدند انتقام 
شكست اياد علاوي را بعد از سال ها از نوري مالكي بگيرند.  
سوم اينكه هر چند نوري مالكي بعد از احراز نخست وزيري 
تلاش هاي گسترده اي براي بهبود و عادي سازي روابط با 
عربستان انجام داد اما از آنجا كه هيچ پاسخ مثبتي دريافت 
نكرد و از طرف ديگر در معرض انواع تلاش هاي براندازانه 
دولت رياض قرار داشت لذا در قطب بندي هاي منطقه اي 
خود را در كن��ار محور مقاومت قرار داد ك��ه اين ائتلاف و 
نزديكي با توجه به تهديدها و خطرات ناشي از اجراي پروژه 
براندازي در سوريه روز به روز مستحكم تر شد و براي دولت 
عراق حكم مرگ و زندگي پيدا كرد. اما از آنجا كه عربستان 
حساب خاصي روز پروژه براندازي در سوريه باز كرده بود و 
حتي مي خواست ناكامي هاي عراق را در سوريه جبران كند 
لذا به ميزاني كه دولت نوري مالكي در تحولات سوريه به 

محور مقاومت و ايران نزديك مي شد بيش از پيش حرص 
و عصبانيت عربستان را در مي آورد و از اين جهت نيز دولت 
رياض هيچ دل خوشي از نوري مالكي و دولت آن نداشت و 
بنا بر اين مي توان گفت بخشي از هلهله مقامات سعودي از 

رفتن مالكي از اين مسئله ناشي مي شود. 
در مجموع با مراجعه به دلايل فوق مي ت��وان تا حدودي 
علت تغيير رويكرد عربستان را در قبال نخست وزير جديد 
عراق فهميد.  در مجموع مي توان گفت ارسال پيام تبريك 
ملك عبد الله پادش��اه عربس��تان به مقامات جديد دولت 
عراق از جمله نخست وزير شيعه اين كشور در مقايسه با 
عملكرد خصومت آميز اين كش��ور در سال هاي گذشته 
نوعي تغيير رويكرد محسوب مي ش��ود اما هنوز ماهيت 
تاكتيكي و استراتژيك بودن آن به درستي مشخص نيست 
و مستلزم گذر زمان براي مشخص شدن اين مسئله است 
كه گام هاي بعدي دولت عربس��تان در قبال دولت جديد 
عراق چيس��ت؟ اگر هدف عربس��تان اين باشد كه دولت 
جديد عراق به خواسته ها و انتظارات گذشته عربستان در 
خصوص تعديل نظام سياسي به نفع سني ها يا همراهي با 
رويكردهاي منطقه اي عربستان پاسخ بدهد در اين صورت 
ماهيت تغيير رويكرد اخير اين كشور جنبه تاكتيكي خواهد 
داش��ت اما اگر گام و هدف بعدي عربستان اين باشد كه با 
درس عبرت گرفتن از رويكردهاي خصومت آميز سال هاي 
گذشته - كه نقش اساسي در ظهور و قدرت نمايي گروه هاي 
جديد القاع��ده اي همچون النص��ره و به خصوص داعش 
داش��ته و با اعلام خلافت در مناطق تحت تصرف عراق و 
سوريه الگوي حكومتي اين كشور را نيز به چالش گرفته 
است-براي مقابله با تهديدهاي نوظهور چاره انديشي شود و 
در اين راستا از همكاري همه كشورهاي منطقه بهره گرفته 
شود. در اين صورت شايد بتوان گفت علائم جديد عربستان 
در قبال دولت جديد عراق نشانه جدي تغيير رويكرد رياض 

تلقي خواهد شد. 

تش��ديد اعتراض�����ات 
روح الله صالحي

      پرونده
ضد نژادپرس��تي در ايالت 
»ميسوري« امريكا سبب 
شده پليس اين كشور براي به كنترل درآوردن اوضاع از تمام 
تجهيزات نظامي براي س��ركوب معترضان اس��تفاده كند. 
گزارش ها نشان مي دهد با ورود ماشين هاي جنگي پيشرفته، 
شهر فرگوسن مركز درگيري ها به ميدان جنگي تبديل شده 
است.  به رغم گذشت دو هفته از كشته شدن »مايكل براون« 
نوجوان 18 ساله سياهپوست امريكايي به ضرب گلوله پليس 
در شهر فرگوسن در ايالت ميسوري، اعتراضات به اقدامات 
نژادپرستانه پليس امريكا در اين شهر و تلاش پليس براي 
س��ركوب اعتراضات همچنان ادامه دارد. اين روزها ش��هر 
فرگوسن ش��اهد اعتراضات هر روزه اس��ت. اين اعتراضات 
كم  سابقه به خاطر سياست هاي نژاد پرستانه اي است كه دولت 
امريكا همواره عليه سياهان در اين كشور اعمال مي كند. با 
افزايش اعتراض ها و كشيده ش��دن آن به 100 شهر ديگر 
امريكا، مديريت آنها از دست پليس محلي و ايالتي خارج شده 
و بنابه درخواست فرماندار ميسوري، گارد ملي امريكا براي 
كنترل اعتراضات و به دست گرفتن اوضاع ورود كرده است. 
اعتراض��ات پس از كش��ته ش��دن ي��ك جوان 23 س��اله 
سياهپوس��ت، از روز سه ش��نبه 28 مرداد 93 تشديد شد. 
گس��ترش اعتراضات، جي نيكس��ون فرماندار ميسوري را 
واداشت به تدابيري چون وضع منع آمد و شد شبانه روي آورد. 
همچنين در روزهاي اول، منطقه پرواز ممنوع بر فراز شهر 
فرگوسن ايجاد شد كه نشان از وخامت اوضاع داشت. با شدت 
گرفتن اعتراضات، باراك اوباما، رئيس جمهور امريكا هم وارد 
ميدان شد و با صدور بيانيه اي، از مردم خواست كه آرامش 
خود را حفظ كنند اما اين بيانيه اوباما اثري نداشت. بخش 
عمده اي از اعتراضات، به خشونت گسترده پليس امريكا عليه 
سياهپوس��تان بر مي گردد. نتايج يك تحقيق جديد نشان 
مي دهد در هر 28 ساعت، يك سياهپوست توسط پليس يا 
نيروهاي امنيتي امريكا كشته مي شود.  شايد همين واقعيت  ها 
است كه باعث خشم عمومي سياهان شده است. در ميان همه 
اين اتفاقات، يك سؤال بيش از همه توجه ها را به خود جلب 
مي كند: »چرا پليس امريكا اين همه مجهز به ميدان مقابله با 

تظاهرات مسالمت آميز فرگوسني ها آمده است.«
تصاويري كه از مأموران پليس در روزهاي اخير منتشر شده 
آنها را درحالي نشان مي دهد كه سوار بر خودروهاي زرهي، 
به اعتراضات پاسخ مي دهند. اين خودروهاي زرهي در اصل 
براي مقاومت در مقابل مين و مواد منفجره طراحي شده اند. 
در بعضي تصاوير ديگر مأموران پليس در حالي ديده مي شوند 
كه پيراهن هاي سبز و شلوارهاي مخصوص استتار، چيزي 
شبيه يونيفرم هاي تفنگداران دريايي امريكا، برتن دارند و 
تفنگ هاي ويژه M4 مورد استفاده نيروهاي ارتش، حمل 
مي كنند. در تصاوير ويدئويي ابري از دود خيابان هاي خالي 
را در بر گرفته كه به نظر مي آيد ناشي از گاز اشك آور باشد. 
مسئله ديگري كه در سايه اعتراضات مربوط به قتل مايكل 
براون، علاوه بر گرايش هاي نژادپرستانه مطرح شده، مسئله 
نظامي شدن پليس و استفاده از تجهيزات نظامي پيشرفته 
براي س��ركوب اعتراضات است. اين مس��ئله در مقايسه با 
گرايش هاي سنتي گرايش هاي نژادپرستانه در بين پليس 

امريكا، پديده اي جديدتر به حساب مي آيد. 
   فرگوسن به مثابه ميدان جنگ 

منابع خبري طي روز هاي اخير گزارش هاي مختلفي درباره 
بكارگيري تس��ليحات نظامي براي س��ركوب اعتراضات 
فرگوسن منتشر كرده اند. به نوشته پايگاه خبري اكسپرس 
فرانسه، فرگوسن براي نيروهاي پليس حكم ميدان جنگ 
را پيدا كرده است. پليس به تمامي تسليحات نظامي مجهز 
است. ماشين هاي جنگي غول پيكر، هلي كوپتر، گلوله هاي 
مشقي و گاهي واقعي، نارنجك، گاز اشك آور، اسلحه هاي 
جنگي و غيره همه تجهيزاتي اس��ت كه اين روزها پليس 

از آنها براي آرام ك��ردن اعتراضات ش��هروندان امريكايي 
استفاده مي كند. مأموران پليس با استفاده از بلندگو براي 
متفرق كردن مردم از خيابان ها تلاش كرده اند و در اين راه 
به استفاده از دستگاه هاي پخش كننده صداهاي آزاردهنده 
و خودروهاي زرهي متوسل مي شوند. پوشاندن يونيفرم هاي 
نظامي به مأموران پليس بيانگر اين است كه آنها خود را در 
ميادين جنگ تصور مي كنند و آنچه در جنگ اهميتي ندارد، 
آزادي هاي شهروندي دشمن اس��ت. بسياري از ناظران در 
امريكا معتقدند كه نيروهاي پليس در نمايش قدرتشان در 
روزهاي اخير زياده روي كرده اند. پايگاه خبري فرانسوي زبان 
لوپوئن در تحليلي از وضعيت فرگوسن نوشت: » درگيري 
پليس با ش��هروندان امريكايي صحنه جنگ سربازان اين 
كش��ور در مناطق مختلف را به ذهن تداع��ي مي كند؛ اين 
چنين به نظر مي رسد كه پليس امريكا نقش اصلي خود را 
به عنوان حافظان امنيت فراموش كرده است«. به نوشته اين 
پايگاه خبري، حضور پليس امريكا مجهز به تجهيزات جنگي 
پيشرفته مانند سلاح هاي سنگين، ماشين هاي ضد مين، 
هلي كوپتر و نيروهاي امنيتي كه چيدمان آنها بيشتر شبيه 
نيروهاي ارتش امريكا است همه و همه اين پيام را به همراه 
دارد كه گويا نيروهاي امنيتي پليس امريكا نقش اصلي خود را 
در اين گير و دار گم كرده اند يا اينكه شايد به نفع دولت امريكا 

است كه نقش پليس و نيروي ارتش با هم ادغام شود. 
   دلايل خشونت پليس 

يك گزارش دادگستري امريكا نشان داده 84 درصد نيروهاي 
پليس امريكا شاهد اين بوده اند كه همكارانشان از خشونت 
استفاده كرده اند و 61 درصد نيز گفته اند كه خشونت پليس 
)همكارانشان( را گزارش نمي كنند. در اين زمينه، پل كريگ 
رابرتز مي گويد: »من شاهد تمرين هاي آموزشي بودم كه در 
آن 30 افسر پليس خشاب گلوله را بر يك هدف خالي كردند. 
ما در مورد 4۵0 شليك در چند ثانيه به هدفي به اندازه سر 
انسان صحبت مي كنيم. اين آموزشي است كه منجر مي شود 
23 پليس 3۷۷ گلوله را بر سر دو مرد در ميامي خالي كنند، كه 
يكي از آنها از هر گونه اتهام كاملاً مبرا بود.« خشونت همه جانبه 
پليس عليه سياهان دلايل متعددي دارد. امكان حمل اسلحه 
و در نتيجه دست باز پليس در قوانين امريكا، يكي از دلايل 

عمده است. براساس قوانين داخلي، پليس امريكا مصونيت 
دارد و در صورتي كه مرتكب قتل فرد ديگري شود، مجازات 
نمي شود. همين موضوع سبب شده تا نيروهاي پليس بدون 
هيچ محدوديت قانوني دست به انجام چنين اقداماتي بزنند. 
به گ��زارش پرس تي وي، پ��ل كريگ رابرتز، مع��اون وزارت 
خزانه داري امري��كا در دوران رونالد ري��گان، رئيس جمهور 
وقت امريكا در اين باره مي گويد: »خش��ونت پليس امريكا 
عليه مردم چيز تازه اي نيس��ت و مردم امريكا چه سياه چه 
سفيد با خشونت پليس بيگانه نيستند.« به نظر رابرتز، موارد 
خشونت پليس عليه مردم آنقدر متعدد است كه گزارش آنها 
غير ممكن است. تنها كاري كه مي توان انجام داد اين است كه 
آنها را به انواع مختلفي طبقه بندي كنيم. نتيجه اين است كه 
پليس بسيار بيشتر از جنايتكاران براي عموم مردم خطرناك 
است. علاوه بر اين، پليس غير پاسخگو است. آنها را مي توانند 
با مصونيت از مجازات، مرتكب قتل بشوند، اما اگر شما حتي به 
طور تصادفي يكي از آنها را لمس كنيد، راهي زندان مي شويد 
البته اگر از ضرب و شتم جان سالم به در ببريد. به همين خاطر 
طي روز هاي اخير در داخل امريكا بحث هاي��ي درباره لزوم 

محدود شدن مصونيت پليس مطرح شده است. 
يكي از دلايل ديگر ش��دت خش��ونت پليس امريكا، بهانه 
مبارزه با مواد مخدر اس��ت. پليس امريكا در پوشش مبارزه 
با مواد مخدر، خش��ونت زيادي از خود نشان مي دهد و هر 
گونه ابزاري براي مقابله با اين مس��ئله مورد استفاده قرار 
مي گيرد. ابتكار »مبارزه با موارد مخدر« ريچارد نيكسون، 
رئيس جمهور وقت امريكا در س��ال 1969 از نظر خيلي از 
منتقدين، عامل افزايش خشونت پليس بوده است.  وحشت 
از وقوع اقدامات تروريس��تي عامل ديگري است كه سبب 
تجهيز پليس به پيشرفته ترين سلاح ها شده است. پس از 11 
سپتامبر 2001، دولت امريكا جامعه را به شدت امنيتي كرده 
تا از تكرار چنين حوادثي در آينده جلوگيري به عمل آورد. 
از اين رو، »جنگ با ترور« محدوديت هاي باقي مانده براي 
پليس را از بين برده است. گزارش هايي وجود دارد مبني بر 
اينكه تعداد امريكايي هايي كه در اثر خشونت پليس در داخل 
امريكا بعد از 11 سپتامبر كشته شده اند از ۵ هزار نفر گذشته 
است. اين در حالي است كه سربازان امريكايي كشته شده 

در عراق 4489 نفر هستند. گزارش هاي ديگر مي گويند كه 
سالانه ۵00 تا 1000 امريكايي بر اثر خشونت پليس كشته 

مي شوند كه بيشتر آنها رسانه اي نمي شود. 
   تسليحات ارتش در دست پليس

پايان جنگ در افغانستان و عراق، به روند خشونت هاي پليس 
امريكا دامن زده اس��ت. گزارش هاي تأييد شده مي گويد 
كه پس از خروج نيروهاي امريكايي از افغانس��تان و عراق، 
تعدادي از ادوات جنگي كه در اين كش��ورها مورد استفاده 
قرار مي گرفت در اختيار پليس امريكا قرار گرفت. نيويورك 
تايمز در ماه ژوئن 2014 نوش��ته بود كه با عقب نش��يني 
نيروهاي امريكاي��ي از عراق و افغانس��تان، » ادوات جنگي 
مانند تفنگ ام � 16، نارنجك انداز ها، صداخفه كن ها و...، سر 
از اداره هاي پليس محلي در آورده اند كه آگاهي بخشي كمي 
هم در مورد آنها وجود دارد.« بر اس��اس گزارش پنتاگون، 
طي دوره اوباما، اداره هاي پليس محل��ي امريكا ده ها هزار 
تفنگ خودكار، نزديك به 200 هزار خشاب، هزاران قطعه 
تسليحات استتار و ديد در شب، ماشين هاي زرهي و هواپيما 

دريافت كرده اند.« 
   نقاب حقوق بشري 

خش��ونت پليس امريكا عليه مردم خود با تم��ام ابزارهاي 
نظامي نمونه آش��كار نقض حقوق بش��ر در كشوري است 
كه داعيه س��ردمداري حقوق بش��ر جهاني را سر مي دهد. 
حقوق بش��ر واژه اي اس��ت كه همواره امريكا براي توجيه 
دخالت هاي خود در جهان به كار مي برد چنانكه با اين ادعا 
نيز به پرونده سازي عليه كشورها مي پردازد. اصلي كه همواره 
جبهه ضد امپرياليسم بر آن تأكيد داشته، آن است كه اين 
ادعاها صرفاً براي فريب افكار عمومي اس��ت اما اين روزها 
عرصه داخلي امريكا مهر تأييدي بر اين مواضع بوده است. 
كشوري مدعي حقوق بشر نه تنها خواسته هاي مردمي را 
بر نمي تابد بلكه سركوب را پاسخ مطالبات مردمي قرار داده 
است كه نمود آن را در فرگوسن مي توان به وضوح مشاهده 
كرد. تيراندازي به »مايكل براون« و اعتراضات و شورش هاي 
سياهپوس��تان پس از آن حالا به حادثه اي تبديل شده كه 
نقاب ها را از بسياري مس��ائل كنار رانده است و روي ديگر 

امريكا را براي جهانيان نشان داده است. 

بنيان خشونت در پليس امريكا
واقعيتي كه حوادث فرگوسن آن را آشكارتر كرد
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بي شك بهار عربي 
سيد رحيم نعمتي

      چالش
ب��ا  ليب��ي  در 
خونين ترين وجه 
خود رق��م خ��ورد. رژيم قذاف��ي ك��ه در ابتدا 
اعتراضات مس��المت آميز مردمي را با خشونت 
تمام پاس��خ مي داد، اين اعتراضات را به سوي 
تحركات مسلحانه س��وق مي داد و با تفرقه در 
ارتش و نيروهاي نظامي رژيم، كل كش��ور را به 
جنگ داخلي كش��اند. اين جنگ به زودي پاي 
دخالت خارجي را به ميان آورد كه با قطعنامه 
19۷3 ش��وراي امنيت و تعيي��ن منطقه پرواز 
ممنوع بر فراز آسمان ليبي حمايت مي شد. در 
نهاي��ت، نيروه��اي مخالف با حماي��ت ائتلاف 
نظامي غرب در 20 آگوس��ت 2011 به دروازه 
طرابلس نزديك ش��دند تا با فت��ح آخرين مقر 
قذاف��ي كار رژيم او را يكس��ره كنند. در همين 
موقع بود كه س��ازمان اتحادي��ه آفريقا راهكار 
سياس��ي خود را مطرح كرد تا آن كه از طريق 
سياسي و نه نظامي نتيجه اي قابل قبول به دست 
بيايد اما كسي گوش شنوا به اين راهكار نداشت 
و ورود هيئت اين اتحاديه به طرابلس و ديدار با 
قذافي هم ناديده گرفته شد. شايد شرايط در آن 
زمان براي مداخله سياس��ي اتحاديه آفريقا در 
بح��ران ليبي چندان مناس��ب نبود اما ش��ايد 
رهبران آفريقايي با اين مداخله قصد داشتند تا 

از بحراني بسيار بزرگ تر جلوگيري كنند. 
   بي توجهي مصيبت بار غرب

اكنون سه س��ال از آن موقع مي گذرد و معلوم 
ش��ده كه نگراني هاي آن موقع رهبران آفريقا 
چندان بي مورد نبوده اس��ت. قذافي سرنگون 
ش��د و چندي بعد به صورتي مشكوك به قتل 
رسيد اما با فروپاشي رژيم او، ليبي به آرامش 
نرس��يده اس��ت. ليبي در اين مدت از يك سو 
درگير اختلافات قومي و قبيله اي شده كه هر 
دسته اي واحد نظامي خود را دارد و بر بخشي از 
اين كشور تسلط دارد و از سوي ديگر، اين كشور 
مبدل به لانه اي براي پرورش و صدور تروريسم 
شده اس��ت. اكنون ديگر ش��كي باقي نمانده 
كه گروه هاي تروريس��تي در مال��ي، الجزاير، 
نيجريه تا غرب آسيا در سوريه و عراق به صورت 
مستقيم يا غير مس��تقيم از اين لانه حمايت و 
تقويت مي شوند. شايد رهبران اتحاديه آفريقا 
چنين روزي را پيش بيني مي كردند كه در آن 

موقع قصد مداخله و حل و فصل سياس��ي را 
داشتند. آنان بيش��تر از رهبران غربي آگاه به 
ش��رايط اقليمي و جمعيتي در قاره هستند و 
تجربه سال هاي خونين در قاره نتيجه چنين 
راهي را به آنها نش��ان مي داد. اين چيزي بود 
كه رهب��ران غربي به آن يا ن��اآگاه بودند يا آن 
ك��ه حاضر به گ��وش دادن به ح��رف رهبران 

آفريقايي نبودند. 
دليل رهبران غربي تا اندازه زيادي روشن است؛ 
بعد از س��ال ها خصومت يا رفتار كج دار و مريز 
قذافي فرصتي براي آنها پيش آمده بود تا با او 

تسويه حساب كنند.
 قذافي ب��راي آنها ي��ك صدام حس��ين ديگر 
بود كه با چرخش اس��تراتژيك ب��اراك اوباما، 
رئيس جمهور امريكا،  به س��وي شرق دور اين 
ش��انس به رهبران اروپايي داده ش��ده بود تا 
اين بار خود نقش خط مقدم را داشته باشند و 
افتخار از ميان برداشتن قذافي را نصيب خود 
كنند. به همين دليل بود كه رهبران بريتانيا و 
فرانسه با حرارت زياد پيش قدم شدند و حتي 
سيلويو برلوسكني، نخست وزير وقت ايتاليا، را 
با وجود بي تمايلي اش مجبور به همراهي با خود 
كردند. آنها فقط يك چيز مي خواس��تند و آن 
سرنگوني قذافي و فتح طرابلس بود بدون توجه 
به اينكه بعد از قذافي چه خواهد شد و عاقبت 
اين بي توجهي خونبار بود هم براي ليبي و هم 

براي جامعه جهاني. 
   ليبي غرق در اختلافات داخلي

تابو امبك��ي، رئيس جمهور پيش��ين آفريقاي 
جنوب��ي، در آن موقع دخالت ائت��لاف غربي 
در ليب��ي را ب��ه اين ص��ورت توصي��ف كرد: 
»مي پنداش��تيم كه به پانصد سال برده داري، 
امپرياليسم، استعمار و استعمار نو پاياني قطعي 
بخشيده ايم ... چيزي هس��ت كه قدرت هاي 
غربي به نح��و يك جانب��ه و ش��رم آوري حق 
تصميم گيري در ب��اره آينده ليب��ي را به خود 
بخشيدند«. اين چه آينده اي بود كه قدرت هاي 
غربي به تعبير امبكي به نحو ش��رم آوري حق 
تصميم گيري در مورد آن را به خود بخشيده 

بودند. در ظاهر ام��ر، قدرت هاي غربي اميد به 
شوراي انتقالي ليبي بسته بودند كه بتواند در 
فرداي بعد از سقوط قذافي و با انجام انتخابات 
سراسري زمينه انتقال قدرت به دولتي باثبات 
را فراهم كند. قدرت هاي غربي در اين سناريو نه 
نظري از رهبران آفريقايي خواستند و نه حتي 
به ش��رايط موجود در ليبي توجهي  داشتند. 
آنها س��ناريوي شناخته ش��ده اي را به صورت 
يك جانبه در پيش پاي شوراي انتقالي تعيين 
كردند به اين خيال كه راه ليبي به دموكراسي را 
گشوده اند. اين اشتباه فاحش قدرت هاي غربي 
در ليبي بود چون به جاي رس��يدن اين كشور 
به ثبات و ايجاد نظام��ي دموكراتيك، غرق در 
اختلافات خونين داخلي شد. هر چند شوراي 
انتقالي بعد از سقوط قذافي در ظاهر امر بر سر 
كار بود و نخست وزير و دولت انتقالي را تعيين 
مي كرد اما واقعي��ت در خيابان هاي طرابلس، 
بنغازي و ديگر شهرهاي ليبي چيز ديگري بود. 
دستگاه ها دولتي و نظام اداري فروپاشيده  بود 
و سركردگان جنگ به همراه گروه هاي مسلح 
خود در ابت��دا به جان بقاياي رژي��م ليبي و به 
خصوص برخ��ي گروه هاي خارج��ي متحد با 
آن در ليبي افتادند كه انتقامي فاجعه بار را در 
پي داشت. جنگ سالاران به جا مانده از جنگ 
داخلي در عم��ل قدرت را در دس��ت گرفتند 
كه تا كنون، آنها جدال ه��اي داخلي را هدايت 
مي كنند و باعث شده اند تا گروه هاي تروريستي 
� مافيايي در اين كشور جولان بدهند و از آن 
براي قاچاق اسلحه و مواد مخدر استفاده كنند. 
غرق ليبي در اين اوضاع تا آن حد است كه يكي 
از مسئولان دستگاه اطلاعاتي و امنيتي فرانسه 
بگويد ليبي حالا »افغانس��تاني در همسايگي 

اروپايي ها« شده است. 
   صلح پيشگيرانه

افرادي مثل امبك��ي بعد از اين م��دت به ياد 
آن روزها ك��ه مي افتند تلاش خ��ود را به ياد 
مي آورند كه مي توانست نتيجه اي به طور كامل 
متفاوت براي ليبي و كل منطقه به دنبال داشته 
باش��د. اين تلاش در قالب طرح سه مرحله اي 
اتحاديه آفريقا بود كه ش��امل توقف بي درنگ 
مخاصمات، شروع مذاكرات براي انتقال قدرت 
به منظ��ور كناره گيري مس��المت آميز قذافي 
و پايه گذاري يك نظ��ام دموكراتيك در ليبي 

بود. هيئ��ت  ديپلماتيك آفريقايي س��فرها و 
مذاكرات متعددي در اين زمينه انجام داد كه 
س��رانجام قذافي را براي كناره گيري از قدرت 
راضي كرد و حتي توانسته بود رضايت ونزوئلا 
ب��راي پذيرش قذاف��ي را به دس��ت آورد. اين 
تلاش تحت عنوان صل��ح پيش گيرانه خوانده 
مي ش��ود كه حداقل در مورد ليب��ي در برابر 
منطق غربي از جنگ پيش گيرانه قرار گرفت. 
صل��ح پيش گيرانه، نگاه آفريقاي��ي در پرونده 
ليبي بود كه مي خواس��ت با فرآين��د صلح نه 
تنها اين كشور را به نظام دموكراتيكي برساند 
بلكه از ه��ر گونه خصومت بع��دي جلوگيري 
كند. بنا بر اين، صلح پيش گيرانه آفريقايي هم 
هدف صلح و ثبات و هم پيش گيري از جنگ و 
نزاع هاي بعدي را دنبال مي كرد اما اين منطق 
آفريقايي نتوانس��ت بر منط��ق غربي مبني بر 
جنگ پيش گيرانه غلبه كند و پرونده ليبي را به 
نام خود ببندد. اكنون بايد پرسيد منطق غربي 

چه چيزي را به دنبال داشته است؟
حداقل پاس��خي كه مي توان داد اين است كه 
منطق غربي، صلح و ثبات��ي در ليبي به دنبال 
نداش��ته اس��ت. دولت هاي برآمده از شوراي 
انتقالي و كنگره ملي يكي بعد از ديگري آمدند 
اما هر كدام در سر و سامان دادن اوضاع ناكام 
ماندند و زمام امور در دس��ت جنگ سالاران و 
گروه هاي مس��لح آنها باقي ماند. علاوه بر اين، 
منطق غرب��ي از جنگ و نزاع ه��اي بعدي هم 
پيش گيري نك��رده و هم ليبي در ن��زاع باقي 
مانده و هم اينكه با گش��ودن انبارهاي اسلحه 
به روي گروه هاي تروريستي جنگ را به ديگر 
كشورها در شمال آفريقا و غرب آسيا كشانده 
است. رهبران آفريقايي متوجه بودند كه ليبي 
يك بمب ساعتي است و تنها مي توان با درايت 
سياس��ي اين بمب را خنثي ك��رد اما منطق 
غربي در اينجا مثل افغانس��تان،  عراق و ديگر 
كشورهاي منطقه باز يك منطق بيشتر نبوده و 
آن استفاده از خشونت است كه با وجود نتايج 
خش��ونت بار و خونين حتي حاضر به پذيرش 

مسئوليت اخلاقي خود نيز نيستند. 

ميراث خونين »بهار عربي« براي ليبي
وقتي غرب چشم بر واقعيت هاي بومي مي بندد


