
آزمايش‌هاي هسته‌اي كره 
سيد‌رحيم نعمتي

     دورنما
شمالي بيش از هر جايي 
ب�ر همس�ايه جنوبي آن 
تأثيرگذار اس�ت كه از زمان جنگ كره به اين سو در 
رقابت آشكار نظامي با آن است. حدود يك ماه و نيم 
پيش بود كه يون بيونگ س�ه، وزير امور خارجه كره 
جنوبي نسبت به چهارمين آزمايش هسته‌اي همسايه 
شمالي هشدار داد و اتكاي كره شمالي به تسليحات 
هس�ته‌اي خود را بزرگ‌ترين چالشي دانست كه در 
اس�ت.  ك�ره  آين�ده ش�به‌جزيره  روي  پي�ش 
اين هشدار و نگراني چندان دور از ادبيات رايج مقامات 
س��ئول و متحدانش در واش��نگتن و توكيو نيس��ت كه 
تسليحات هسته‌اي كره شمالي را نه تنها چالشي براي 
شبه‌جزيره بلكه براي امنيت و ثبات جهاني مي‌دانند و به 
همين دليل از شوراي امينت براي به انزوا كشاندن كره 
شمالي استفاده كرده‌اند. حالا و با اظهار نظر اخير خانم 
پارك گئون ه��اي، رئيس‌جمهور ك��ره جنوبي، به نظر 
مي‌رسد كه لحن سئول در قبال تسليحات هسته‌اي كره 
شمالي تغيير قابل توجهي كرده و مقامات سئول آماده 
مي‌شوند تا تغييري در راهبرد نظامي خود در برابر پيونگ 

يانگ انجام دهند. 
خانم گئون ‌هاي در اظه��ار نظر اخير خود با اش��اره به 
»تأثير وحشتناك« آزمايش هسته‌اي جديد كره شمالي 
بر امنيت منطقه گفته كه اين اقدام مي‌تواند كشورهاي 

همسايه را به سوي دستيابي به س�لاح هسته‌اي سوق 
دهد و تأكيد كرده كه دش��وار بتواني��م پديده دمينوي 
سلاح هس��ته‌اي را متوقف كنيم. اش��اره گئون ‌هاي به 
تأثير وحشتناك كماكان بر مبناي ادبيات معمول عليه 
آزمايش‌هاي هسته‌اي كره شمالي انجام شده، ادبياتي 
كه موجب شده ش��وراي امنيت با صدور قطعنامه‌هاي 

متعدد دس��ت به اقدامات تنبيهي علي��ه پيونگ يانگ 
بزن��د و آخرين مورد آن مربوط مي‌ش��ود ب��ه قطعنامه 
2087 در 22 ژانويه 2013. با وجود اين، ادامه سخنان 
رئيس‌جمهور كره‌جنوبي خبر از چيز ديگري مي‌دهد كه 
به راهبرد نظامي كره‌جنوبي در قبال تسليحات هسته‌اي 
كره شمالي مربوط مي‌شود. او از سوق يافتن كشورهاي 

همسايه به سوي سلاح هسته‌اي گفته كه به طور مسلم 
كره‌جنوبي در ميان اين كشورها اول خواهد بود. به اين 
ترتيب، رئيس‌جمهور كره‌جنوبي از تغيير راهبرد نظامي 
كشور خود و حركت به سوي تسليحات هسته‌اي گفته 
و البت��ه اين موضوع را ب��ه نحوي انج��ام داده تا چندان 
تحريكي در س��طح بين‌الملل و به خص��وص متحدان 
كره‌جنوبي ايجاد نكند اما در هر صورت، بيان اين موضوع 
حكايت از قصد س��ئول براي دس��تيابي به تس��ليحات 
هس��ته‌اي دارد كه البته نمي‌توان در كن��ار آن ژاپن را 
نيز ناديده گرفت. اكنون، مسئله قابل طرح در دمينوي 
هسته‌اي توسط كره‌جنوبي و ژاپن در دو موضوع اساسي 
است كه عبارت از توان فني اين كشورها و آمادگي جامعه 

جهاني براي آن است. 
در ادبيات هسته‌اي اصطلاحي به نام مدل ژاپني وجود 
دارد به اين معنا كه توان هسته‌اي با وجود آنكه رويكرد 
نظامي ندارد اما به آن حد برس��د كه امكان توليد سلاح 
هس��ته‌اي ظرف چند ماه وجود داشته‌باش��د. اين مدل 
مبناي فعاليت هسته‌اي در خود ژاپن است و از اين نظر 
مي‌توان گف��ت در صورت وقوع دمين��وي مد‌نظر خانم 
گئون هاي، حداقل ژاپن در انجام اين دمينو گام اول را 
بردارد گذشته از اينكه برخي اخبار در دهه‌هاي گذشته 
مثل گزارش س��رّي س��يا در 1967 يا گزارس روزنامه 
س��اندي تايمز در 30 ژانويه 1994 گوياي برنامه عملي 

ژاپن براي دستيابي به تسليحات هسته‌اي بود. 

گروه تروريستي داعش با تغيير عنوان خود از دولت 
اسلامي عراق و شام به دولت اسلامي، رهبر خود 
ابوبكر البغدادي را به عنوان اولين خليفه اين دولت 
اعلام كرد. اين اقدام داعش يك نوع پوست‌اندازي 
به ش�مار مي‌رود كه نه براي كشورهاي منطقه قابل 
قبول است و نه جامعه جهاني حاضر به پذيرش آن. 
زيرا ماهيت تروريس�تي داعش يا دولت اسلامي و 
خليفه‌گري آن بر كس�ي پوشيده نيس�ت و معلوم 
است كه وجود يك دولت سرتاسر تروريستي فقط 
تهديدي ب�راي امنيت منطقه نيس�ت بلكه امنيت 
جامعه جهاني را تهديد مي‌كند. در اين ميان، موضوع 
قابل توجه در سكوت معنادار دولت تركيه است كه 
دولت اين كشور به جز مسئله كنسولگري خود در 
روزهاي اوليه حمله داعش به موصل، به طرز عجيبي 
در قبال جنايت‌هاي اين گروه در عراق سكوت كرده 
است. اين سكوت وقتي اهميت بيشتري پيدا مي‌كند 
كه به مدارك و شواهد متعدد از ارتباط دولت تركيه 
با داعش توجه و حمايت تس�ليحاتي- لجستيكي 
دولت رجب طيب اردوغان از داعش پيگيري شود. 

  آنكارا و حمايت از داعش
همين چند هفت��ه قبل بود ك��ه انتش��ار تصاويري از 
درمان ابومحم��د، يكي از فرمانده��ان داعش در يكي 
از بيمارس��تان‌هاي دولتي اس��تان هاتاي باعث شد تا 
نمايندگان مخالف دولت در مجلس خواستار پاسخگويي 
احمد داوداغلو، ‌وزير امور خارجه تركيه در اين خصوص 
شوند. علاوه بر اين، قائم‌مقام حزب جمهوريخواه خلق 
هم در يك افشاگري حمايت سازمان جاسوسي تركيه، 
‌»ميت«، از جنگجويان داعش را برملا كرد و اينكه آنها 
مهمان اداره امور مذهبي تركي��ه به نام ديانت بوده‌اند. 
اين دست حمايت‌هاي مستقيم و غيرمستقيم آنكارا از 
داعش چيز تازه‌‌اي نيس��تند اما مسئله اصلي در انگيزه 
آنكارا از تروريست‌هاي داعش است با وجود اينكه داعش 
با پوس��ت‌اندازي در جهتي به ط��ور كامل غيرمتعارف 

حركت مي‌كند. 
حمايت آنكارا از داعش يك دلي��ل در عراق دارد و يك 
دليل در كل منطقه. دليل عراق از منظر حاكميت آنكارا 
قبل از هر چيز ريشه تاريخي داشته و به دوران گذشته 
در زمان بنيانگذار تركيه نوي��ن بازمي‌گردد. موصل در 
شروع حكومت مصطفي كمال آتاتورك در سال 1923 
جزئي از تركيه بود اما سه س��ال بعد، او در برابر قدرت 
بريتانيا مجبور به دادن اين منطقه به عراق شد. وقتي 
آتاتورك در س��ال 1926 موصل را ترك مي‌كرد اعلام 
كرد كه هر وقت تركيه ق��درت بازپس‌گيري پيدا كند 
اقدام خواهد كرد. شايد اين جمله وصيت آتاتورك براي 
جانشينانش بود كه هر وقت فرصتي براي بازپس‌گيري 
موصل به دس��ت آوردند، آن فرصت را ناديده نگيرند. 
س��خنان عبدالله گل، رئيس‌جمهور تركيه در 8 فوريه 
2007 هم نش��اني از اين وصيت داشت. او در آن موقع 
گفت: »ما موصل را در سال 1926 به عراق متحد داديم 
و اكنون مي‌خواهيم عراقي متحد در پيش رو داش��ته 
باش��يم.« فحواي اين جمله گل مي‌تواند اين باشد كه 
موصل تا زمان اتحاد و يكپارچگي عراق از آن اين كشور 
اس��ت و در صورت تجزيه به تركيه بازخواهد گش��ت. 
دولتمردان آنكارا به اين ترتيب تصور مي‌كنند كه تنها با 
تجزيه عراق است كه مي‌توانند وصيت آتاتورك را عملي 
كنند. روشن است كه حركت داعش سنگين‌ترين ضربه 
به وحدت و يكپارچگي عراق زده و اين كشور را به سوي 
تجزيه س��وق مي‌دهد و اين امر درس��ت همان چيزي 
اس��ت كه دولتمردان آنكارا منتظر آن هستند. به اين 
جهت است كه حمايت‌هاي مالي- تس��ليحاتي آنكارا 
از داعش توجيه مي‌ش��ود و دليل مراقبت‌هاي پزشكي 
از مجروحان داعش در بيمارس��تان‌هاي دولتي تركيه 

معلوم مي‌گردد. 
  نوستالژياي نوعثماني‌گرايي

آخرين نظام��ي كه ادعاي خلافت اس�لامي داش��ت 
امپراتوري عثماني بود كه با شكست در جنگ جهاني 
اول طومار چند صد ساله آن پيچيده شد. اكنون ادعاي 
خلافت اس�لامي بار ديگر در حوزه س��ابق امپراتوري 

عثماني به گوش مي‌رس��د اما نه از سوي ترك‌ها بلكه 
از س��وي عرب‌ها كه يك فرد اهل بغداد را خليفه خود 
خوانده‌اند. مسلم است كه مشابهت‌هاي اين دو خلافت 
بسيار اندك است و اختلاف‌هايشان بسيار زياد اما يك 
جنبه قابل توجه اين ماجرا ايدئولوژي نوعثماني‌گرايي 
در ميان حاكميت آنكاراس��ت ك��ه از دو جهت فكري 
و مناف��ع منطق��ه‌اي از اين خلافت حماي��ت مي‌كند. 
ايدئول��وژي نوعثماني‌گرايي ب��ر يك نوع نوس��تالژيا 
نسبت دوران خلافت عثماني يا زماني كه حوزه عربي 
خاورميانه تا حدود ليبي تحت تس��لط تركان عثماني 
بود. اين ايدئولوژي و نوستالژياي آن در اوايل حكومت 
حزب عدالت و توسعه در آنكارا محل بحث و نظر بود و 
شاهد قضيه هم در سياستي بود كه اين حزب نسبت به 
كشورهاي همسايه و اين حوزه در پيش گرفته بود. اين 
سياست با ادعاي رساندن تنش به صفر از سوي دستگاه 
ديپلماسي آنكارا تحت رهبري احمد داوداوغلو معرفي 
ش��د كه در قالب تعامل س��ازنده و به حداقل رساندن 
تنش‌ها با كشورهاي همسايه و توسعه اين سياست در 

عمق خاورميانه به اجرا درآمد. 
اين سياست آنكارا برنامه عملي نگاه به شرق آن بود كه 
موجب شد تركيه از زمان س��قوط خلافت عثماني بار 
ديگر خود را به عنوان يكي از كشورهاي اصلي در حوزه 
خاورميانه معرفي كند. وقتي بهار عربي در تونس شروع 
ش��د و به مصر، ليبي و ديگر كش��ورهاي عربي سرايت 
كرد، سياست آنكارا هم به كلي تغيير كرد. تنش به صفر 

مبدل به تنش در حادترين شكل خود شد و آنكارا اين 
تغيير را نخست با شركت در ائتلاف نظامي عليه قذافي 
در ليبي انجام داد و بعد با حمايت از اخوان‌المسلمين 
مصر و معارضان سوري توس��عه داد. در واقع، آنكارا در 
اين تغيير قصد سرعت بخشيدن به نوستالژياي خلافت 
عثماني خود را داشت تا با ايجاد حكومت‌هاي جديد در 
كش��ورهاي عربي قالب جديدي از آن خلافت را ايجاد 
كند. طرح آنكارا با س��قوط حكومت محمد مرسي در 
مصر و استقام نظام س��وريه در برابر حملات گروه‌هاي 
مسلح در عمل شكست خورد و اينك نوبت آن بود كه 

طرح خود را دوباره از جايي ديگر شروع كند. 
  خلافت داعش و نوعثماني‌گرايي

تحرك جديد تركيه را مي‌توان در ظواهر خلافت داعش 
دانست كه در مناطق شمال و بخش‌هاي غربي عراق به 
راه افتاده است. اگر تركيه نتوانست حكومت نيابتي در 
مصر يا سوريه ايجاد كند و ليبي به جاي يك حكومت 
نيابتي براي تركيه مبدل به س��رزميني پاره‌پاره ش��د، 
سعي مي‌كند تا از وضعيت در اين منطقه از عراق براي 
چنين چيزي استفاده كند. بر كسي پوشيده نيست كه 
گروه داعش با نيروي 4، 5 هزار نفري خود نه مي‌توانست 
به سرعت بر اين منطقه از عراق تسلط يابد و نه مي‌تواند 
تسلط خود را با اتكاي به اين نيرو ادامه دهد. از اين رو 
است كه شكي در حمايت خارجي نمي‌ماند و گزارش‌ها 
مبني بر حمايت آنكارا دارد تا آنجا كه كنسولگري اين 
كشور در موصل اتاق اصلي عمليات داعش بود. اشغال 

كنسولگري و دستگيري كارمندان ترك تنها پوششي 
بود تا نقش كنس��ولگري در اش��غال موصل به دست 
داعش را پنهان كن��د چنانكه واكنش داوداوغلو چنين 
چيزي را تأييد مي‌كند. او در همان ساعات اوليه اشغال 
كنسولگري با آرامش خاطر گفت جاي نگراني نيست 
چون چنين چي��زي پيش‌بيني مي‌ش��د. اين حرف از 
سوي وزير خارجه تركيه به دليل سرعت تحولات عراق 
چندان مورد توجه قرار نگرفت ام��ا اين نحو واكنش او 
با توجه به ماهيت تروريس��تي داعش نشان مي‌داد كه 
مسئله به هيچ صورت حمله و گروگانگيري نيست بلكه 
موضوع در نقش كنس��ولگري در ماجراست كه به اين 

صورت پنهان شد. 
ش��ايد آنكارا با حمايت از داعش و ب��ه احتمالي تجزيه 
عراق خيال بازگرداندن موصل را داشته باشد تا به وعده 
آتاتورك در 1926 عمل كند اما حمايت آن از خلافت 
عثماني چش��م‌انداز ديگري از منافع دول��ت عدالت و 
توسعه را نشان مي‌دهد كه فراتر از چنين طمع ارضي 
اس��ت. تش��كيل خلافت داعش در اين بخش از عراق 
در واقع امر تشكيل دولتي اس��ت كه به شدت متكي و 
محتاج به دولت خارجي است و در حال حاضر، حداقل 
آنكارا يك نكته اتكاي اصلي داعش است. به اين ترتيب، 
آنكارا با خلافت داعش از يكسو عراق را به تجزيه كشانده 
و از سوي ديگر، آنچه را كه نتوانسته در مصر يا سوريه 
به دست آورد با خلافت داعش كسب مي‌كند. دستاورد 
آن��كارا حكومت نيابتي اس��ت تا حداقل نوس��تالژياي 
خلافت عثماني خود را در حوزه‌اي كوچك اما پراهميت 
محقق كرده باشد. بايد توجه داشت كه حوزه فعلي در 
دست داعش از شمال به تركيه، شرق به اقليم كردستان 
عراق و بخش‌هاي مياني عراق، از غرب به سوريه و اردن 

و از جنوب به عربستان مي‌رسد.
 اين دامنه جغرافيايي باعث مي‌ش��ود تا سلطه داعش 
درست در ميانه چندين كشور عربي باشد كه حكومت 
نيابتي آن به آنكارا اجازه توسعه نوستالژياي خود تا عمق 
حوزه خاورميانه را مي‌دهد. آنكارا به اين وسيله جبران 
شكست‌هايي را مي‌كند كه با وجود دخالت‌هاي گسترده 
در ديگر كشورهاي عربي متحمل شده و اين بار راه خود 
را نه از كشورهاي كناره درياي مديترانه بلكه از وسط و 
در سرزمين خشك عربي دنبال مي‌كند. هدف آنكارا در 
اين مسير بسيار بيشتر از منطقه بسيار محدود موصل 
است و بايد گفت هدفش متوجه كل منطقه عربي است 
تا نوعثماني‌گرايي خود را با نقاب خلافت داعش در اين 

منطقه پيش ببرد. 

چهره پنهان نوعثماني‌گرايي در خلافت داعش
نوستالژي تاريخي تركيه به موصل

دكتر سيد نعمت‌الله عبدالرحيم‌زاده
   ‌  تحليل
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تمايل متحدان امريكا به رقابت هسته‌اي

88498444س��رويس بين‌الملل

بحران اوكراين 

زهرا سادات حسيني  
   ‌  رويكرد

ب��ا اعت��راض 
ن  ا ر ا ف��د طر
امضاي موافقتنامه تجاري اين كشور با اتحاديه 
اروپا در پايتخت آغاز شد. اما شايد هيچ كس فكر 
نمي‌كرد نتيجه اين اعتراضات، تجزيه بخشي از 
اوكراين و رويارويي غير مستقيم ايالات متحده 
و روس��يه باش��د. در كمتر از پنج ماه از ش��روع 
تظاهرات و درگيري‌هاي داخلي و سپس خروج 
ويكتور يانوكووي��چ، رئيس‌جمه��ور روس گرا، 
مسكو شبه جزيره كريمه را با تمسك به برگزاري 
همه پرس��ي در اين منطقه و رأي اكثريت مردم 
براي پيوستن مجدد به روس��يه، به خاك خود 
ملحق كرد. طبق اين اقدام، روسيه تمركز خود را 
بر تقويت ناوگان دريايي خود در كريمه و درياي 
س��ياه گذاش��ت و ب��ه ط��ور تلويح��ي ني��ز از 
استقلال‌طلبان مسلح شرق اوكراين كه توانسته 
بودند چند ش��هر مهم اين كش��ور را در كنترل 
بگيرند، حمايت مي‌كرد. در مقابل غرب و امريكا 
كه خاطره كنفرانس مونيخ سال 1938 و الحاق 
بخش��ي از چكس��لواكي را به آلمان نازي به ياد 
داش��تند، از انضمام يكجانبه كريمه به روس��يه 
احساس خطر كردند. بر اين اساس بود كه آنها از 
تمامي ابزار موجود به جز به كارگيري نيروهاي 
نظامي در تقابلي مستقيم استفاده كردند تا مانع 
توس��عه طلبي كرملين ش��وند. اتحاديه اروپا به 
همراه اي��الات متحده برخ��ي از مقامات محلي 
كريمه را كه در تجزيه اين شبه جزيره از اوكراين 
نقش مؤثر داشتند به همراه تني چند از اطرافيان 
نزديك پوتين و چند ش��ركت تجاري روسيه را 
تحريم كردند. در كن��ار تحريم‌هاي اقتصادي و 
منع صدور ويزا براي اين افراد، روس��يه از جمع 
كشورهاي موسوم به G8 نيز كنار گذاشته شد. 

اما هم��ان گونه كه غرب پيش‌بين��ي كرده بود، 
مس��كو وقعي به اين تمهيدات ننهاد. به همين 
جهت اس��تفاده از ارعاب نظامي در دستور كار 
قرار گرفت. حضور ميليتاريس��تي اروپاي غربي 
و امريكا در مرزهاي ش��رقي اروپا ش��دت يافت. 
حض��ور 600 س��رباز امريكايي در كش��ورهاي 
لهستان و بالتيك، ارسال جنگنده‌هاي فرانسوي 
و انگليسي به كش��ورهاي هم مرز با اوكراين در 
كنار تسريع استقرار سپر دفاعي موشكي امريكا 
در اروپا بخشي از اين اقدامات بود. در همين زمان 
كشورهاي كوچك اروپاي شرقي كه زماني تحت 
سيطره امپراتوري ش��وروي بودند و امروز جزء 

اعضاي ناتو محسوب مي‌شوند، درصدد بر آمدند 
طبق دس��تور‌العمل اين س��ازمان نظامي عمل 
كنند و دو درصد از توليد ناخالص داخلي خود را 

در بخش دفاعي هزينه كنند. 
علاوه بر اين كش��ورهاي اس��كانديناوي نيز بر 
تقوي��ت همكاري‌هاي دوجانب��ه از يك طرف و 
همكاري با ناتو مصمم شدند. برگزاري چندين 
رزمايش دريايي و زميني اعضاي ناتو در حاشيه 
مرزهاي اروپا با روس��يه بخش��ي از مانور قدرت 
غرب است. به طور كلي ترس بازيگران كوچك 
اروپايي از در پيشگيري سياست توسعه روسيه، 
برنامه سپر موش��كي امريكا را توجيه كرد و اين 
بهترين زم��ان براي رهبران واش��نگتن بود تا با 
كمترين اعتراض مردم اين ق��اره، طرح خود را 
پياده سازد. در واقع ترس از روسيه منجر به آن 
ش��د كه پيوندهاي نظامي ـ دفاعي اروپاييان با 
يكديگر و با ناتو تقويت ش��ود و اراده اعضا براي 
هزينه دو درصدي GDP تسريع گردد. همچنين 
استراتژي كرملين در انضمام كريمه، كشورهاي 
قفقاز و آسياي مركزي مانند گرجستان و البته 
مونته نگرو و مقدونيه را در پيوس��تن به ناتو در 
حالت اضطرار قرار داد.  ضمن آنكه سياستمداران 
كي يف، با توجه به تهديدات گازپروم روسيه به 
قطع شريان گازي و حمايت مسكو از روس‌گرايان 
شرق اين كشور، به مراتب امنيت را در نزديكي 
به غرب ديدند. چنانكه در آخرين حركت و پس 
از قطع صادرات گازي روس��يه به اوكراين، اين 
كش��ور با 39 دلار گرانتر از قيمت پيش��نهادي 
روس��يه در ازاي هر هزار مترمكعب، از اروپا گاز 
وارد مي‌كند.  اما مسئله قابل تامل اين است كه 
روسيه از تقابل با غرب چه چيزي عايدش شد؟ 
براي پاسخ به اين سؤال لازم است اشاره شود كه 
در آخرين رويدادهاي داخلي اوكراين، ارتش در 
عمليات ضد تروريستي توانست استقلال‌طلبان 
را عقب براند و روس��يه واكن��ش خاصي به اين 
حوادث نشان نداد. در واقع اگر به تحولات چند 
ماه اخير شرق اروپا و اوكراين دقت شود، مي‌توان 
مشاهده كرد كه روسيه در نتيجه اين رويدادها، 
چند امتياز مهم را به دس��ت آورد. گفتني است 

روسيه در سال 2008، توانست پس از دخالت در 
گرجستان و كسب استقلال آبخازيا و اوستياي 
جنوبي، زمينه نفوذ نظامي خود را در اين منطقه 
گسترش دهد. در اين شرايط نيز مسكو با منضم 
كردن كريمه حوزه عملش را افزايش داد. با كنار 
هم قراردادن اين دو مورد، مي‌توان به توسعه آرام 
قدرت روسيه در پيرامون خود پي برد. ضمن آنكه 
كريمه به دليل پيوند با درياي س��ياه، موقعيت 
استراتژيك بالايي دارد. بر اين مبنا ناوگان دريايي 
روس��يه از اين پس بدون هيچ ممانعتي از سوي 
اوكراين تقويت خواهد شد. اين در حالي است كه 
طبق كنوانسيون »مانتريكس« روسيه به دليل 
دسترسي مستقيم به درياي سياه از قانون حضور 
ش��ناورها به مدت تنها 21 روز مستثني خواهد 
شد، قاعده‌اي كه براي بسياري از كشورهاي ناتو 
از جمله امريكا همچنان پابرجاس��ت. همچنين 
تقوي��ت اين ناوگان ب��ا توجه ب��ه نزديكي‌اش با 
كشورهاي اروپاي شرقي و سپرموشكي امريكا، 
فرصت و زمينه بهتري براي مقابله با واكنش‌هاي 

احتمالي غرب براي مسكو فراهم خواهد كرد. 
به طور كلي كرملين كه از ابتداي مطرح ش��دن 
سپر موشكي ايالات متحده، به انحاي مختلف با 
آن مخالفت كرده بود اينك فضاي مناسبي براي 
مقابله با آن به شكل ارتقا و تجهيز نيروي دريايي 
و زميني خود در درياي س��ياه و كريمه به انواع 
تسليحات پيشرفته دارد. اين واقعه باعث هم مرز 
شدن روسيه و امريكا در اروپا شد. تحولات مذكور 
در نهايت منجر به حضور مسكو در منطقه حائل 

اروپا ـ روسيه گرديد. 
در كنار مسائل بالا، بايد به توقف گسترش سريع 
ناتو در آسياي مركزي و قفقاز اش��اره كرد. ناتو 
ترس از واكنش‌هاي احتمالي روس��يه را دليل 
اتخاذ اين سياس��ت اعلام كرد. كرملين نش��ان 
داد در صورت توسعه بيش از پيش ناتو در حياط 
خلوت روسيه، حاضر اس��ت اعضاي جديد را با 
خطر مداخله روبه‌رو س��ازد. چنانكه خطاب به 
مونته نگرو اعلام كرد عضويت اين كشور در ناتو 
با حملات موش��كي روس��يه مقارن خواهد بود. 
عملگرايي مسكو در قضيه گرجستان و كريمه، 

عامل تعليق توسعه ناتو شد. 
در انتها لازم به ذكر است، بحران داخلي سوريه 
و اختلاف نظر مسكو و واشنگتن بر سر چگونگي 
مديريت آن، حضور نيروهاي ائتلاف بين‌المللي 
در افغانستان پس از س��ال 2014، بازيگرداني 
مهره‌ها در كش��ورهاي ع��رب خاورميانه و نيز 

پرونده هس��ته‌اي مواردي هس��تند كه روسيه 
مي‌داند امريكا براي پيش��برد طرح‌هاي خود در 
آنها، نيازمند همراهي اين كشور است. از اين رو 
پوتين مطمئن بود هرگز ايالات متحده در برابر 
ضميمه كردن شبه جزيره كريمه به خاك خود 
و تهييج جدايي طلبان اوكراين دس��ت به اقدام 
عملگرايانه ضد روس��ي نخواه��د زد. همچنين 
بلوك غرب به دليل پيوندهاي اقتصادي و تجاري 
در دهكده جهاني، در نهايت روسيه را مجدداً در 

جمع گروه G8 خواهند پذيرفت. 
اگرچه نوع بازي روس��يه در مسئله گاز، هشدار 
جدي‌اي به اروپا براي تأمي��ن مطمئن تر منابع 
س��وختي بود، اما قدرت مانور روسيه با استفاده 
از كارت ان��رژي را به كش��ورهاي جهان نش��ان 
داد. به نظر نمي‌رس��د اين نوع اس��تفاده ابزاري 
از گاز وجهه روس��يه را چندان خدشه دار كرده 
باش��د؛ زيرا س��اليان متمادي اس��ت كه امريكا 
از دلار ب��ه عنوان ارز مرجع جهان��ي براي ايجاد 
ش��وك در اقتصاد بين‌الملل و همچنين اقتصاد 
متحدينش بهره مي‌برد. اين همان كاري اس��ت 
كه طبق نظريات رئاليس��تي توس��ط قدرت‌ها 
انجام مي‌ش��ود و بيش از آنكه بر پرستيژ بازيگر 
تأثير منفي بگذارد بر قدرت آن كشور به واسطه 
بر‌خورداري از حوزه عمل بيشتر مي‌افزايد.  با اين 
اوصاف س��ؤال ديگري مطرح مي‌شود كه برنده 
تحولات اوكراين كداميك از دو ابرقدرت سابق 
جهان است؟ بررسي‌هاي مختصر بالا بيانگر آن 
است كه با وجود تحكيم پيوندهاي اقتصادي و 
نظامي اروپا با هم از يكس��و و با ايالات متحده از 
سوي ديگر، اين روسيه بود كه توانست بر حوزه 
نفوذ خود بيفزايد بي‌آنكه غرب بتواند از اهرم‌هاي 
موجود براي بازدارندگي اين كشور استفاده كند. 
حتي به رغم آنكه پترورپوروشنكو، رئيس‌جمهور 
جديد اوكراين، موافقتنامه تج��اري با اتحاديه 
اروپ��ا امضا كرد اما ه��م كي يف و ه��م اتحاديه 
اروپا از حساس��يت بيش از پيش روسيه نسبت 
به آينده اوكراين در رابطه به پيوستن به اين نهاد 
واقفند و مانند ناتو از واكنش احتمالي اين كشور 

در هراسند. 

روسيه، پيروز رقابت قدرت‌ها در اوكراين


