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  سكولاريسم به عنوان 
دكتر عبدالله گنجي

    تحليل
يك تفكر و به مفهوم »اين 
جهان« در مقابل »جهان 
ابدي�ت« مق�ارن با س�ال هاي مش�روطه توس�ط 
روشنفكران نسل اول وارد ايران شد. اما خاستگاه 
اصلي سكولاريسم در ايران دانشگاه است چرا كه 
نهاد تعليم و تربيت در ايران با الگوب�رداري بدون 
تصرف از مدل هاي غربي آغاز به كار كرد.  چنانچه در 
شماره پيشين گفته شد، به طور كلي سكولاريسم در 
دانش�گاه هاي اي�ران ب�ه دو شكل»سياس�ي« و 
»معنويت گرا« مطرح شده است. در شماره گذشته 
ضمن ارائ�ه اش�اراتي تاريخي به چگونگ�ي ورود 
سكولاريس�م در دانشگاه هاي كش�ور، به تبيين 
مؤلفه هاي جري�ان سكولاريس�م »معنويت گرا« 
پرداخت�ه ش�د. در اين ش�ماره نيز ب�ه تفصيل به 
شاخصه هاي فكري دسته ديگر، يعني »سكولاريسم 
سياسي« )طراحان حاكميت دوگانه( كه باسابقه تر و 

فراگيرتر از دسته معنويت گراست، مي پردازيم. 
   

»سكولاريسم سياسي« عموماً متشكل از كساني است كه 
به جهت وابستگي سياسي معمولاً در حوزه اصلاح طلبان 
تعريف مي شوند. اين دسته بر اين باورند كه بايد نهاد سياست 
از دين جدا ش��ود. اين جماعت از يك طرف خود را نگران 
عرفي ش��دن دين مي دانند و از طرف ديگر شرط استمرار 

اسلام سياسي در ايران را به عرفي شدن ارجاع مي دهند. 
بنابراين از آنجا كه نگاه عرفي به حكومت دارند، اصول و ثابتات 
دين را مانع پيوند بين مردمسالاري و دين مي دانند و براي 
جدايي اين دو از ادبياتي مانند »مردم س��الاري فزاينده«، 
»دين حداقلي«، »پروتستانيس��م ديني«، »اومانيس��م 
اله��ي«، »دموكراس��ي خواهي«، »مش��روطه خواهي«، 
»جمهوريخواهي« استفاده مي كنند. ضمن اينكه دستگاه 
معرفت شناسي اين جماعت معمولاً بر »معرفت شناسي 
سيال« متمركز است. نظرات هابرماس در خصوص ارتباطات 
اجتماعي، رهيافت هاي پست مدرن همچون هرمنوتيكي و 
انتخاب عقلاي��ي، ابطال پذيري و حتي پديدارشناس��ي 
 هايديگري از رهيافت هاي انديشه ورزي آنان مي باشد. ذيلًا 

به بخشي از مواضع و مطالب آنان اشاره مي شود. 
اگرچه سكولاريسم، ليبراليس��م، پلوراليسم و اومانيسم 
مقوله ها و عناصر همسو و هم گفتمان مي باشد اما از آنجا كه 
غايت انديشه سياسي بنيانگذار انقلاب اسلامي، پيوند دين 
و سياست در عرصه اجتماع و حكومت بوده است، تأكيد 
اصلاح طلبان بر سكولاريسم بارزترين نقطه افتراق آنان با 
خاستگاه انقلاب اسلامي محسوب مي گردد. اصلاح طلبان 
بر اين عقيده اند كه: براي اينكه شاهد نضج و رشد يك دين 
دولتي نباشيم، بهترين راه، پذيرش جدايي نهاد دين از نهاد 
سياست است در عين ارتباط تنگاتنگ آنها، براي سلامت 
هر دو بهتر است كه اين دو نهاد، دو نهاد باقي بماند و كوشش 
نشود كه اينها به يك نهاد تبديل شود. )1(برخي از معتقدين 
به اين دست ديدگاه ها بر اين باورند كه اسلام حاوي بهترين 
دس��تورهاي اخلاقي و اجتماعي و حكومتي است و براي 
اصلاح جامعه و رواج عدالت و سعادت در جامعه نظريه اي 
خام و كودكانه است. )2(برخي ديگر نيز مي گويند: سخن 
اصلي من اين است كه ما از پشتوانه هاي معنوي و فكري 
سرشاري بهره منديم كه بايد در همان ها نوزايي كنيم. حتي 
بر اين اساس كه دين اسلام و اديان يهوديت و مسيحيت 

هر س��ه متعلق به حوزه اديان ابراهيمي هستند مي توان 
از تجربه اي كه غرب در زمينه نوزايي سنت هاي مذهبي 

خودش در دوران مدرنيته دارد استفاده و الهام گرفت. )3(
از مطالب ذكر شده مشخص مي شود كه مسير سكولاريسم 
مدنظر، همان راه طي شده در 400 سال گذشته غرب است 
و سكولاريسم به صورت خطي توسط اصلاح طلبان دنبال 
مي شود و به همان روش عملياتي مي شود. از ديدگاه سعيد 
حجاريان: عرفي گرايي يك معناي جامعه شناختي هم دارد 
و آن انفكاك نهاد دين از نهاد دولت است. اينكه بخشي از نهاد 
روحانيت سعي در جدا ماندن از نهاد دولت دارد پوششي 
اس��ت كه خود نهاد در جهت عرفي كردن قدرت سياسي 
به خرج مي دهد. اصولاً نخستين بار خود امام به روحانيون 
س��فارش مي كردند كه از دولت حقوق نگيرند تا بتوانند 
بيرون از دولت به عنوان ناظر و كنترل كننده دولت ايفاي 
نقش كنند. انتخابات دوم خرداد هم در اين زمينه بسيار گويا 
بود زيرا روحانيوني كه خود را به يكي از نامزدهاي رياست 
جمهوري كه عهده دار مقام مهمي است پيوند زدند زيان 
ديدند. اساساً اين گرايش همواره در خود نهاد دين وجود 
دارد كه از دولت فاصله بگيرد. همانگونه كه سعيد حجاريان 
مي گويد امام فرمودند از دولت حقوق نگيريد )البته سندي 
بر اين ادعا مشاهده نش��د(. اين بدان معنا نيست كه وارد 
سياست نشويد. امام خميني)ره( با صراحت اعلام مي كنند: 
اگر طلبه اي مسندي را خالي ببيند و توان آن كار را در خود 
حس كند اما به هواي درس و بحث اجتهاد، كناره گيري 
نكند امري نابخشودني است. )4( جداي از آن روحانيت شيعه 
در قرن گذشته محور تحولات سياسي در ايران بودند و اين 
ادعا اصولاً بي پايه و اساس است. امام خميني)ره( در جاي 
ديگر مي فرمايند: اينكه ديانت بايد از سياست جدا باشد و 
علماي اسلامي در امور اجتماعي و سياسي دخالت نكنند، 
استعمارگران گفتند و شايع كرد ه اند، مگر زمان پيغمبر 
اكرم)ص( سياس��ت از ديانت جدا بود؟ مگر در آن دوران 
عده اي روحاني بودند و عده اي ديگر سياستمدار و زمامدار؟ 
اين حرف ها را استعمارگران و عمال سياسي آنها درست 
كرده اند تا دين را از تصرف در امور دنيا و از تنظيم جامعه 

مسلمانان بركنار سازند. )5(
يكي ديگر از مفاهيم بحث انگيز، »خودنامي« سكولارها به 
عنوان روشنفكر ديني است. روشنفكر ديني اگرسكولار 
باشد چگونه مي تواند روشنفكر هم باشد زيرا سكولاريسم در 
عرصه ديني و حكومت در طول قرن هاي گذشته در جامعه 
اسلامي بوده است و تأكيد بر سكولاريسم نه تنها روشنفكري 
نيست بلكه بازگشت به قرون گذشته و ارتجاع است. سروش 
در اين ب��اره مي گويد: جدايي تعلق روش��نفكري ديني از 
روحانيت سنتي با اهميت است. سقف معيشت روشنفكري 
ديني بر ستون شريعت تكيه ندارد ولي روحانيون از راه دين 
ارتزاق مي كنند. از اجتهاد در فروع بايد گذشت تا به اجتهاد 
در اصول برسيم و براي اين كار بايد پنجره هاي دين را باز 
بگذاريم. خردورزي يكي از عناصر مهم روشنفكري ديني 
است. روشنفكري ديني بايد راه هاي تازه اي بگشايد. آنها 
تا كي مي خواهند از سكولاريس��م فاصله بگيرند و از كنار 
آن بگذرند؟ كي مي خواهند تكليف ليبراليسم را براي خود 
روشن كنند؟ هنوز برخي روشنفكران ما مي ترسند كه به آنها 
بگويند ليبرال يا سكولار، اين تعابير فقط براي عقب نشاندن من 
و شماست. )6( طرح »اجتهاد در اصول« به وسيله روشنفكران 
به اصطلاح ديني يا س��كولارها از عجايب روش��نفكري 
اس��ت، اين مفهوم از معرفت شناس��ي ضدذات گرايانه و 
پست پوزيتيويستي و تفسيري و ابطال پذيري ناشي مي شود 
كه روشنفكران سكولار ايران در آن گرفتار آمده اند، اجتهاد 

در اصول، جوهرستيز مي باشد و با معرفت ذات گرايانه 
ديني انطباق ندارد. 

سعيد حجاريان معتقد است كه سكولاريسم 
برآمده از انقلاب است و اصولاً انقلاب اسلامي 
ايران را كه با محوريت روحانيت ش��يعي به 
وجود آمده سكولار مي داند چراكه مفهوم 
توسعه سياسي را همطراز دموكراتيزاسيون 
مي داند »ما افرادي مس��لمان و فرزندان 
انقلاب هس��تيم و به اينجا رسيده ايم كه 
بايد سكولار باش��يم و اين را نيز از انقلاب 
به دست آورده ايم. مفهوم توسعه سياسي، 

دموكراتيزاس��يون اس��ت. الگوي ما، حقوق 
بشراست. س��ازمان هاي جهاني، معياري براي 

سنجش ميزان برخورداري هر كشور از توسعه را 
مشخص كرده اند. 

ما بايد سعي كنيم خودمان را به آن شاخص ها برسانيم. )7( 

خاستگاه اصلي ترويج سكولاريسم در ايران به مطبوعات 
سپرده شد چراكه فرهنگسازي و توجيه اجتماعي در اولويت 
قرار داشت و القاي جدايي دين از سياست را از پايين تزريق 

كردند تا بين مردم و حاكميت ديني فاصله ايجاد نمايد. 
سكولاريسم معتدل و حداقلي ادعاي متواضعانه دارد و آن 
عبارت اس��ت از ضرورت تفكيك قلمروي امورفراديني.)8( 
سكولاريس��م معتدل و حداقلي مفهوم ديگري است كه 
اصلاح طلبان براي تئوريزه كردن سكولاريسم به كار مي برند 
تا با ملايم كردن شيب سكولاريسم بتوانند از حساسيت هاي 
اجتماعي بكاهند. برخي از اصلاح طلبان در يك پارادوكس 
آشكار ضمن ترويج و تبليغ و تبيين سكولاريسم، حركت امام 
خميني را منجر به سكولاريسم مي دانند و نظام ولايت فقيه 
را جلو هاي از سكولاريسم معرفي مي كنند اما در عين براي 
رسيدن به سكولاريسم با آن مبارزه مي كنند: به گمان ما امام 
خميني)ره( از دولت ديني و اسلام فقاهتي به دين دولتي و 
اسلام ولايتي عبور كرده اند. امام ناخواسته در راهي قدم زد 
كه در عرصه عمل به يك حكومت نبوي و در نهايت حكومت 
سكولار منتهي گرديد... سكولاريسيم از عواقب ناخواسته 
ولايت مطلقه است. )9( اگر ولايت فقيه منجر به سكولاريسم 
مي شود، معلوم نيست چرا سكولارها با آن همراهي نمي كنند 

و خود را مقابل آن تعريف مي كنند. بنابراين نداشتن منطق 
مستحكم و ضديت با معرفت شناسي ذات گرايانه اساس 
اين دوگانه گويي و سردرگمي فكري و عملي است. اصولاً 
مباني نظري اصلاح طلبان بر اين موضوع استوار است كه 
براي رسيدن به دموكراسي، گريزي از سكولاريسم نيست 
و با صراحت، فلسفه حضور خود در قدرت را براي همين 
موضوع اعلام مي دارند: اكنون پس از 25 سال اصلاح طلبان 
راه خروج از مش��كلات را خروج دين از صحنه حكومت و 
سياس��ت يافته اند زيرا دخالت هاي دين در امر حكومت 
عملاً موجب انزواي دين در جامعه و هدايت آن به س��وي 
سكولاريسم است كه دموكراسي مي تواند در آن پرورانده 
ش��ود. )10( محتواي به جاي مان��ده از اصلاح طلبان درباره 
ترويج سكولاريسم در اين مختصر نمي گنجد اما آنچه در 
همه ابعاد فكري نظير اومانيسم، پروتستانتيسم، پلوراليسم، 
ليبراليسم و... عنوان مي دارند براي رسيدن به سكولاريسم و 
عبور از نظام ديني مستقر مي باشد. به تعبير ديگر همه تلاش 
سياسي و فكري آنان براي اثبات لزوم خروج دين از عرصه 
سياست است. اين رفتار نقطه مقابل حركت اصلي امام)ره( 
و انقلاب اسلامي است اما اين طيف فكري همچنان مدعي 
امام و خط وي نيز مي باشند. اصلاح طلبان براي معنادهي 
به مفاهيم توليدي جديد خود به رو ش شناس��ي آن نيز 
توجه دارند و معتقدند بايد به علم كلام و علم اصول و مباني 
تئوريك علم فقه با دانش هرمنوتيك )تفسيري( نگاه شود تا 
بتوان مشكل را حل نمود. مجتهد شبستري در اين باره معتقد 
است نظريه قابل دفاعي درباره معناي كلام خدا و علم كلام و 
علم اصول كه مباني تئوريك علم فقه را مي سازد عرضه نشده 
و در اينجا بايد بار ديگر از دانش هرمنوتيك ياد كنيم... از هر 
متن مي توان معناهاي متفاوت فهميد. در باب فهم متون و از 
جمله متون ديني هيچ دلالت قطعي معني ندارد و ما عملاً با 
پلوراليسم معناها و فهم ها مواجه هستيم كه هميشه ممكن 
است بر تعداد آنها افزوده شود. )11( شهيد مطهري زندگي 
اجتماعي را يك واحد كه همه شئونش توأم هستند مي داند 
و به همين دليل تفكيك ابعاد آن را غيرممكن مي داند. ايشان 
مي گويند: »بعضي گفته اند زندگي يك مسئله است و دين 
مسئله ديگر، دين را نبايد با مسائل زندگي مخلوط كرد. اين 
اشخاص اشتباه اولشان اين است كه مسائل زندگي را مجرد 
فرض مي كنند. خير زندگي يك واحد و همه شئونش توأم با 
يكديگر است. صلاح و فساد هر يك از شئون زندگي در ساير 
شئون مؤثر است. ممكن نيست اجتماعي مثلاً فرهنگ و 
سياست يا اخلاق و تربيت و اقتصادش فاسد باشد اما دينش 
درست باشد و بالعكس. اگر فرض كنيم دين تنها رفتن به 
مسجد و كليسا و نماز خواندن و روزه گرفتن است، اين مطلب 
فرضاً در مورد مسيحيت صادق باشد در مورد اسلام صادق 
نيست.«)12(  بنابر انديشه امام خميني)ره(، اسلام ذاتاً دين 
سياسي است، روزه، نماز، خمس، حج و... همگي سياسي 
اس��ت. لذا با مدل بومي نمي توان راهي به سكولاريسم در 
جامعه جست و معرفت شناسي هرمنوتيك نيز مشابه ديگر 
مباني جريان سكولاريسم سياسي نمي تواند اين تفكيك 
را انجام دهد. لاجرم اصلاح طلب��ان مجبورند به روش ها و 
الگوهاي غربي تن دهند كه اين رهيافت ها موجب انحراف 
فكري آنان از خاستگاه و مباني انقلاب اسلامي خواهد شد. 
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 سكولاريسم سياسي
 و جريان موسوم به اصلاح طلبي

 خاموش محتشم كه دل سنگ آب شد 
بنياد صبر و خانه  طاقت خراب شد 

خاموش محتشم كه ازين حرف سوزناك 
مرغ هوا و ماهي دريا كباب شد 

خاموش محتشم كه ازين شعر خون چكان 
در ديده  اشك مستمعان خون ناب شد 

خاموش محتشم كه از اين نظم گريه خيز 
روي زمين به اشك جگرگون كباب شد 

خاموش محتشم كه فلك بس كه خون گريست 
دريا هزار مرتبه گل گون حباب شد 

خاموش محتشم كه به سوز تو آفتاب 
از آه سرد ماتميان ماه تاب شد 

خاموش محتشم كه ز ذكر غم حسين 
جبريل را ز روي پيامبر حجاب شد

تا چرخ سفله بود خطايي چنين نكرد 
بر هيچ آفريده جفايي چنين نكرد

 بخشي از تركيب بند محتشم كاشاني
در رثاي امام حسين)ع(

غزال غزل

دانشگاه؛ خاستگاه سكولاريسم در ايران)2(

 حلقوم ها را مي توان بريد اما فرياد ها را هرگز
اط فريادي كه از حلقوم بريده بر مي آيد جاودانه مي ماند 

صر

تنا
سف

فل

     بي خبري علوم از يكديگر
نمي توان درباره طبيعت س��خن گفت و علوم 
طبيعي را بنا نهاد بي آنكه به الهيات و فلسفه كلي 
توجه كرد. آنچه درباره حقايق هستي در حكمت 
و الهيات به كرسي مي نشيند بايد خود را در علوم 
طبيعي و انساني نشان دهد و با حضور محتواي 
معرفتي آنها اين علوم رقم بخورد. وضعيت دانش 
در گذشته به گونه اي بود كه رياضيات و طبيعيات 
در دامن الهيات و در تعامل مستقيم با فلسفه و 

حكمت الهي رشد مي كرد و فلسفه الهي عهده دار 
تبيين برخي مباني مهم و اساسي علوم تجربي 
بود و داد و ستد علمي ميان آنها بر قرار بود. علوم 
موجود و متعارف و طبعاً دانشگاه ها و مراكزي كه 
در چارچوب اين نا هماهنگي دروني و بيگانه سازي 
نا موجه به تحقيق و پژوهش مشغولند، از اساس 
عيبناك هس��تند؛ چه عيبي بالاتر از اينكه در 
عرصه اي از دانش و معرفت، حقايق و واقعياتي 
كه ديگر شاخه هاي معرفتي در اختيار مي نهند 
ناديده گرفته شوند و نسبت به وجود آنها تغافل و 

تجاهل روا داشته شود. 
اسلامي كردن علوم و دانشگاه ها چه چيزهايي 

نيست؟ احياي اين مردار و بر طرف كردن نقص 
اين دانش معيوب كه از اين احيا به اسلامي كردن 
علوم و دانشگاه ها تعبير مي شود به آن نيست كه 
مظاهر و برنامه هاي اسلامي و ديني را در محيط 
و فضاي دانشگاه ها و مراكز علمي وارد نماييم؛ 
مثلًا در دانش��گاه ها نمازخانه و مسجد بسازيم 
يا كتاب هاي درسي را با بس��م الله شروع كنيم. 
اين كارهاي صوري و ظاهري توان آن را ندارند 
كه علوم را احيا كنند و دانش معيوب را صحت 
و شادابي بخش��ند.  در زمينه اس��لامي كردن 
علوم و دانشگاه ها از هرگونه افراط و تفريط بايد 
دوري جس��ت و نبايد تصور كرد، علم اسلامي،  
تافته اي جدا بافته از علوم رايج است. منشأ چنين 
گماني آن اس��ت كه علم ديني محتوايي كاملًا 
متفاوت از علوم رايج در اختيار مي گذارد و چون 
مش��اهده مي كنيم از دل علم ديني فيزيك و 
ش��يمي متفاوتي بيرون نمي آيد به اين تصور 
كشانده مي شويم كه از اس��اس منكر اسلامي 

كردن علوم گرديم. 
   راه حل اسلامي كردن علوم دانشگاه ها

راه حل اسلامي كردن دانشگاه ها اين است كه 
علم تجربي اولاً حد خود را بشناس��د و از نظام 
خلقت به عنوان طبيعت ياد نكن��د و در صدد 
ارائه جهان بيني بر نيايد، ثانياً عنوان خالق كه 
مبدأ فاعلي عالم اس��ت همواره ملحوظ باشد، 
ثالثاً هدف خلقت كه پرستش خدا و گسترش 
عدل و داد است به عنوان مبدأ غايي منظور شود، 
رابعاً در هيچ موردي ادعاي حسبنا العقل نباشد 
چنانكه ادعاي حسبنا النقل نيز نابجاست. خامساً 
تفسير هر جزئي از خلقت با در نظر گرفتن جزء 
ديگر آن باشد تا از سنخ تفسير تكوين به تكوين 
به شمار آيد، زيرا هر موجودي از موجودات نظام 
آفرينش آيه اي از آيات و كلمه اي از سطور كتاب 
جامع تكوين الهي است. در اين صورت است كه 
ارتباط موضوع دانش عالم��ان علوم طبيعي با 
خالق هستي بخش هم به لحاظ مبدأ آفرينش و 
هم به لحاظ مقصد و منتهاي آن و هم به جهت 
صراط مس��تقيم محفوظ مي ماند. پس از قدم 
اول، يعني در نظر گرفتن مب��دأ فاعلي و غائي 
علم، بايد منطق قاروني در تحصيل علم كه همه 
علوم را زاده ذهن بشر مي داند كنار زد و عقل و 
دانش را سرمايه هاي الهي دانست چراكه عقل، 
همتاي نقل، عطاي خداوند و حجت او براي فهم 

دين است. 
تنظيم كننده: محمد زند

  نتايج همتايي عقل و نقل در هندسه معرفت ديني)2(

 اسلامي كردن علوم و دانشگاه ها

راه حل اسلامي كردن دانشگاه ها 
اين اس�ت كه علم تجرب�ي اولاً 
حد خ�ود را بشناس�د و از نظام 
خلقت ب�ه عن�وان طبيعت ياد 
نكن�د، ثاني�اً عن�وان خالق كه 
مبدا فاعلي عالم اس�ت همواره 
ملحوظ باشد، ثالثاً هدف خلقت 
كه پرس�تش خدا و گس�ترش 
ع�دل و داد اس�ت ب�ه عن�وان 
مب�دأ غايي منظور ش�ود، رابعاً 
در هيچ موردي ادعاي حس�بنا 
العقل نباش�د چنانك�ه ادعاي 
حس�بنا النقل نيز نابجاس�ت. 
خامس�ا تفس�ير هر جزئ�ي از 
خلقت ب�ا در نظ�ر گرفتن جزء 
ديگر آن باشد تا از سنخ تفسير 
تكوين به تكوين به ش�مار  آيد

 در هفته گذشته اش�اره ش�د كه علم مدرن با قلمروي محدود تجربي اش، به غلط نظام 
خلقت را طبيعت مي نامد و با نظام علّي و معلولي منقطع الاول و الآخر به پژوهش در خلقت 
مي پردازد و علت فاعلي و علت غايي پديده ها را ناديده مي گي�رد. لذا ميان علم و دين 
تضاد مي بيند. اما با قرار گرفتن عقل در هندسه معرفت ديني تضاد عقل و دين معنايي 
نخواهد داشت. در ادامه به راهكار اسلامي سازي علوم و دانشگاه ها بر مبناي همتايي عقل 
و نقل در هندسه معرفت ديني از منظر حضرت آيت الله جوادي آملي خواهيم پرداخت. 

 پوزش
بدين وسيله از اشتباه چاپ شده در شماره پيشين صفحه انديشه )چهارشنبه92/9/27( كه به جاي 
نام »دكتر عبدالله گنجي« ذيل مطلب »دانشگاه؛ خاستگاه سكولاريسم در ايران« نام نويسنده ديگري 

درج شده بود، از ايشان و نيز مخاطبان گرامي پوزش مي طلبيم. 
سرويس انديشه روزنامه جوان 

امام خمين�ي)ره( مي فرمايند: اينكه 
ديان�ت بايد از سياس�ت جدا باش�د و 
علماي اس�لامي در ام�ور اجتماعي و 
سياسي دخالت نكنند، استعمارگران 
گفتن�د و ش�ايع كرد ه اند، مگ�ر زمان 
پيغمبر اكرم)ص( سياست از ديانت جدا 
بود؟ مگر در آن دوران عده اي روحاني 
بودند و ع�ده اي ديگر سياس�تمدار و 
زمامدار؟ اين حرف ها را استعمارگران 
و عمال سياسي آنها درست كرده اند تا 
دين را از تصرف در امور دنيا و از تنظيم 

جامعه مسلمانان بركنار سازند  

سكولاريسم، ليبراليسم، پلوراليسم 
و اومانيسم مقوله ها و عناصر همسو و 
هم گفتمان مي باش�ند. اما در مقابل از 
آنجا كه غايت  انديشه سياسي بنيانگذار 
انقلاب اسلامي، پيوند دين و سياست 
در عرصه اجتماع و حكومت بوده است، 
تأكيد اصلاح طلبان بر سكولاريس�م 
بارزترين نقطه افتراق آنان با خاستگاه 

انقلاب اسلامي محسوب مي گردد

از آنجا كه اين دس�ته ن�گاه عرفي به 
حكوم�ت دارند، اص�ول و ثابتات دين 
را مان�ع پيوند بي�ن مردم س�الاري و 
دي�ن مي دانن�د و ب�راي جداي�ي اين 
دو از ادبيات�ي مانند »مردم س�الاري 
حداقل�ي«،  »دي�ن  فزاين�ده«، 
»پروتستانيس�م ديني«، »اومانيسم 
»دموكراس�ي خواهي«،  اله�ي«، 
»مشروطه خواهي«، »جمهوريخواهي« 
استفاده مي كنند. ضمن اينكه دستگاه 
معرفت شناسي اين جماعت معمولاً بر 
»معرفت شناسي سيال« متمركز است

سيد شهيدان اهل قلم، كتاب »فتح خون«
فرا رسيدن اربعين حسيني تسليت باد... 


