
 هويدا به من پيشنهاد 
رشوه يك ميليون دلاري داد

»اولين دادگاه هاي انقلاب، روند و پيامدهاي آن«
 در گفت وشنود با مرحوم آيت الله شيخ صادق خلخالي 

م�ا ب�راي تص�دي اي�ن مقام 
كوچك ترين تلاش�ي نكرديم 
و حتي تا زماني كه به من ابلاغ 
شد از آن اطلاعي نداشتم. آقا 
]حضرت امام[ با ش�ناختي كه 
از روحيه انقلابي من داش�تند 
عص�ر روز 24 بهم�ن 57 م�را 
به دفترش�ان احضار كردند و 
فرمودند: »اين حك�م را به نام 
شما نوش�ته ام.« حقير پس از 
ديدن حك�م به حضورش�ان 
عرض كردم:  »آق�ا! اين حكم 
س�نگين اس�ت.« فرمودن�د: 
»براي شما س�نگين نيست.« 
گفتم: »مخالفين و وابستگان 
به طاغوتيان علي�ه من تبليغ 
مي كنن�د.« آقا فرم�ود: »من 
پشتيبان شما هس�تم و شما 
حاشيه بر عروه را هم نوشته ايد 
و بالاخره اين حكم را به كسي 
بدهم كه به او اطمينان داشته 
باشم.« بالاخره بر اساس دستور 
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و او را به من نشان دادند و گفتند: »اين همان مرغ توفان 
است«، اما بعد از چند ساعت ناگهان گفتند نه او دستگير 
نشده اس��ت و او را عوضي ديده ايد! البته در همان روزها 
مثلي ميان مردم معروف ش��ده بود ك��ه: »بختيار از مرز 

بازرگان گريخت.« 
در مقطع حاض�ر برخي از چهره ه�اي داراي 
س�وابق انقلابي صراحتاً يا تلويحاً نسبت به 
عملكرد انقلابي خود ابراز برائت مي كنند. آيا 

اين حالت به شما هم سرايت كرده است؟
اصلًا و ابداً. نه پش��يمانم و نه عذاب وج��دان دارم. افتخار 
مي كنم تع��داد زيادي از س��ردمداران فس��اد و تباهي و 
مهره هاي كثيف نظام شاهنش��اهي را به اعدام و مصادره 
اموال كلانش��ان محكوم كردم. كسي كه عقيده دارد كار 

درستي كرده است، پشيمان نمي شود. 
قبل از اينكه به سراغ باقي سؤالات برويم، به 
شكل س�خن معترضه با توجه به پاسخ هاي 
قبلي ش�ما س�ؤالي به ذهنم رس�يد. برخي 
دوستان ش�ما طي چند س�اله اخير در نفي 
مطلق خشونت بسيار شعار دادند. آيا شما هم 

خشونت را مطلقاً مذموم مي دانيد؟
اين بحث زيادي مي خواهد، ولي مجملاً بايد بگويم خشونت 
مطلقاً مردود نيست اما مرز اعمال خشونت عدالت است. 

در چند صباح اخير شبهاتي در مورد دادگاه 
هويدا مطرح ش�ده اس�ت كه مايليم در حد 
مجال اين گفت وگو به چند مورد از آنها اشاره 
كنيم. يكي از اين موارد اين اس�ت كه شما به 
هويدا فرصت كافي براي دفاع از خود نداديد و 
حتي در دادگاه  هم نگذاشتيد به راحتي سخن 
بگويد و بعدها هم اظهار كرديد، من در دادگاه 
ابتكار عمل را از او گرفتم. پاس�خ شما به اين 

ادعا چيست؟
اين سخن بي اساس است. آقاي هويدا در مقطعي كه در 
مدرسه رفاه به س��ر مي برد، تمامي دفاعياتش را در 250 
صفحه نوش��ته بود و هر دفاعي را كه به نظرش مي رسيد 
در آن دفاعيه آورده بود و آن دفاعيات هم كاملًا و به دقت 
مورد مطالعه قرار گرفته بود. در دادگاه هم كاملاً مشخص 
بود بيش از آنچه گفت چيز ديگري براي اظهار نداش��ت 
و كار به جايي رس��يده بود كه ديگر حرف هاي مضحكي 
مي زد كه هيچ عاقلي نمي پذيرفت، مثلًا وقتي از او درباره 
نقش حزب رستاخيز پرسيدند، جواب داد: »من دبيركل 
آن بودم اما اعتقادي به آن نداشتم! « در مورد اين جمله 
هم كه از من نقل كرديد، مراد من اين نبود كه جلوي دفاع 
مشروع و منطقي او را مي گرفتم، بلكه مانع از آن مي شدم 
از جواب به س��ؤالات ما طفره برود، حتي ي��ك بار هم بر 
س��ر اين مس��ئله به او گفتم: »آقا هويدا در شأن شما كه 
نزديك به 15 سال نخست وزير بوده ايد نيست كه در مقام 
پاسخگويي هر دم از اين شاخه به آن شاخه بپريد.« او سعي 
مي كرد با پراكنده گويي سمت و سوي دادگاه را به سويي 

كه مي خواست ببرد كه من نمي گذاشتم. 
يكي ديگر از ايرادات وارده به نحوه كار شما در 
مورد هويدا و سايرين عدم وجود وكيل مدافع 
در دادگاه اس�ت كه به نوعي تضييع حق آنها 

تلقي مي شود. 
از جانب ما به طور كلي منعي براي گرفتن وكيل از سوي 
آنها نبود، منتها مسئله اين بود كه در آن مقطع هيچ كس 
حاضر نبود وكالت آدمكشان قس��ي القلبي چون هويدا، 
نصيري، ناجي و رحيمي را به عهده بگيرد، زيرا بلافاصله 
وجهه و آبروي خود را نزد مردم از دست مي داد، البته تعداد 
انگشت شماري از روشنفكران وابسته مي خواستند با قبول 
وكالت برخي از آنها براي خودشان اسم و رسمي پيدا كنند 
و به همين مناسبت پرونده هاي زيادي را از سلطنت آباد 
براي خود دزديدند و غايت تلاششان اين بود به نمايندگي 
از حاميان برون مرزي متهمان ج��ان آنها را حفظ كنند 
اما با اين حال به طور كلي ما براي وكيل گرفتن متهمان 

منعي نداشتيم. 
نويس�نده كت�اب »معم�اي هوي�دا« از قول 
بني صدر نقل كرده است كه امام به لحاظ اينكه 
اعترافات هويدا فاش كننده حجم گسترده اي 
از اسرار جنايات رژيم شاه است، نظر به علني 
بودن دادگاه وي داشتند، اما آقاي خلخالي به 
محض اطلاع از اين نظر امام به روند غيرعلني 
دادگاه س�رعت داد كه به اعدام هويدا منجر 

شد. آيا اين روايت صحت دارد؟
خير، كذب اس��ت. امام اص��لًا دخال��ت در كار دادگاه ها 
نمي كرد، كم��ا اينكه بن��اي دخالت در مح��دوده هيچ 
دس��تگاهي كه مسئول مشخص داش��ت، نداشت. البته 
ايشان به نحو كلي هميشه توصيه به مراعات عدالت و عمل 
بر مبناي موازين شرعيه داشتند، اما اينكه به طور جزئي 
بيايند در مورد علني يا غيرعلني بودن يك دادگاه دستوري 
بدهند، چنين بنايي را نداشتند و علاوه بر اين اساساً خبر 

بني صدر هم حجيت ندارد. 
اما به هر حال صرف نظر از صدق يا كذب سخن 
بني صدر به نظر مي رسيد روند دادگاه هويدا 

به سرعت طي مي شود. 
من منكر س��رعت دادگاه نيس��تم، منكر تضييع حق او 
هستم. سرعت دادگاه ناشي از اين بود كه ما يقين داشتيم 
براي فراري دادن وي در دولت موقت اراده اي قوي وجود 
دارد. اتفاقاً خ��ود هويدا هم اين مطل��ب را فهميده بود و 
تلاش مي كرد به تمام انحا اجراي حكم دادگاه را به تعويق 
بيندازد. اول به من پيشنهاد يك ميليون دلار رشوه داد تا 
اجراي حكم او را يك ماه به تعويق بيندازيم، بعد به سخن 
ديگري تشبث كرد و گفت: »من مي خواهم تاريخ ايران را 
بنويسم« كه در جوابش گفتم: »بسياري از افراد بي غرض 
و آگاه به جاي شما تاريخ ايران را خواهند نوشت.« حتي زن 
سابق او كه براي معاينه به زندان مي آمد، مكرر مي گفت: 
»هويدا شديداً مريض است و حتماً بايد به خارج منتقل 
شود« اما ما در او هيچ نشانه اي از مريضي نمي ديديم. يك 
روز هويدا در مورد همين زن به من گفت: »آقاي خلخالي! 
نه او براي من زن بود و نه من براي او شوهر بودم.« غرض 
اينكه ما مي دانستيم به بهانه هاي مختلف درصدد فراري 
دادن وي به خارج هستند. حتي روز محاكمه او هم يك 
هلي كوپتر بالاي محل دادگاه جولان مي داد تا ما را بترساند 

كه البته اعتنايي نمي كرديم. 

نكته ديگر اين اس�ت كه هويدا پس از اطلاع 
از حكم خود، درخواس�ت ملاقات با مرحوم 
حاج س�يداحمد خميني را داش�ت كه شما 
مانع شديد. ظاهراً او در دوران نخست وزيري 
براي ملاقات با خانواده امام با ايشان در مقطع 
تبعيد اندك مس�اعدت هايي كرده بود كه به 
لحاظ همين كمك از احمدآقا توقع مساعدت 

داشت. علت ممانعت شما چه بود؟
يك روز هويدا به من گفت: »م��ن مي خواهم با احمدآقا 
ملاقات كنم و در اين باره به آقاي بهشتي گفته ام كه ايشان 
به من جواب قانع كننده اي نداده اند. حالا از شما مي خواهم 
ترتيب اين ملاقات را بدهيد.« من گفتم: »احمدآقا نفياً و 
اثباتاً در كار دادگاه دخالت نمي كن��د« و اصلًا اين حرف 
غلط است كه چون هويدا در چارچوب اختيارات خود به 
خانواده امام مساعدت كرده است، احمدآقا در مسئله اي 
كه در آن اختيار و مسئوليتي ندارد وارد شود و به نفع كسي 

اعمال نفوذ كند. 
در آن ايام شايع شده بود خود شما در مواردي 
محكومين را اع�دام كرده اي�د مخصوصاً در 
جريان اعدام هويدا چنين چيزي بر سر زبان ها 

افتاد. اين خبر صحت دارد؟ 
]با خنده[ تيراندازي من به قدري ضعيف اس��ت كه اگر 
يك كوه بزرگ هم مقابلم باش��د نمي توان��م به طرف آن 
نشانه گيري و شليك كنم چه رسد كه بخواهم به سمت 
كس��ي تيراندازي كنم. متولي اجراي اح��كام دادگاه ها 
پاسداران بودند كه در جريان هويدا اسلحه اي كه او را با آن 

اعدام كرده بودند به من هديه دادند. 
از بحث دادگاه ها خارج شويم. شما در مقطع 
خاصي از بني ص�در حماي�ت مي كرديد و به 
عنوان حامي او هم شناخته شديد. بد نيست 
درباره اين موضع خود در آن مقطع توضيحاتي 

بدهيد. 
من قبل از انتخاب بني صدر در مصاحب��ه اي كه كردم و 
در هم��ان روزها در كيهان چاپ ش��د، گفتم: »بني صدر 
صلاحي��ت و قاطعيت اين س��مت را ن��دارد«، اما پس از 
رئيس جمهور شدنش با توجه به س��فارش امام مبني بر 
حفظ وحدت و اينكه خود ايش��ان ه��م از رئيس جمهور 
كشور حمايت مي كردند به حمايت از او پرداختم. پس از 
گذشت مدتي كه او در مقابل امام ايستاد ما نيز از حمايت 
او خودداري كرديم و در مجلس هم براي عزل وي حرف 
زديم و در روز رأي گيري براي سلب صلاحيت از بني صدر 
به عدم كفايت او رأي داديم كه بايد در صورت مذاكرات 

آن روز باشد. 
جلس�ه فوق العاده مجلس خب�رگان پس از 
رحلت امام كه به انتخاب آيت الله خامنه اي به 
رهبري انجاميد از جمله آن دسته از قطعات 
تاريخ انقلاب است كه تاكنون كمتر در مورد 
آن صحبت شده است. با توجه به اينكه شما در 
آن مقطع از نمايندگان آن مجلس و از حضار در 
آن جلسه بوديد، ظاهراً از انتخاب مقام معظم 
رهبري به اين منصب حماي�ت كرد يد، لطفاً 

ماوقع را براي ما و خوانندگان بيان بفرماييد. 
ش��بي كه حضرت امام از دنيا رفت، ما در جماران بوديم. 
آقاي هاش��مي گفت: »به هر وسيله ممكن بايد خبرگان 
جمع شوند تا فوراً جلسه داشته باشيم« كه سريعاً همه از 
شهرهاي مختلف آمدند. در آن جلسه خيلي بحث كرديم. 
من در آنجا گفتم: »رهبري بايد اليق افراد باشد و با توجه 
به خصوصيات آقاي خامنه اي لايق تر از ايشان نداريم.« 
از همان آغاز نهضت با ايشان و برادرشان آقا سيد محمد 
آشنايي داشتم و هر وقت هم به مشهد مي رفتيم بر آنها وارد 
مي شديم. در طول اين مدت كوچك ترين نقصي از اينها 
نديديم. البته آقاي عبايي و عده قليل ديگري براي رهبري 
فرد ديگري تلاش مي كردند كه وقت��ي به من گفتند به 
آنها گفتم: »مگر رهبري بچه بازي است« و سپس از آقاي 
خامنه اي حمايت كردم و به ايشان رأي دادم. البته آنها سر 

همين جريان تا مدتي از ما دلخور بودند. 
بهتر اس�ت قدري هم به برخي از مس�ائل روز 
بپردازيم. شما هجمه گسترده اي كه در طول 
چند س�اله اخير از س�وي عناصر و جريانات 
گوناگون نس�بت به اصول اس�لام و انقلاب و 
شخصيت حضرت امام در قالب تحليل سياسي، 
خاطرات سفرنامه، سياحتنامه و... صورت گرفته 

است را چگونه ارزيابي مي كنيد؟
امام زنده كننده دين و اس��تقلال ملت ايران و حتي ديگر 
ملل در عصر حاضر است و وجود مقدس او الهام دهنده همه 
متدينان و عزت طلبان تاريخ خواهد بود. اينها كه چنين 
كارهايي مي كنند مثل ذره اي هستند كه بخواهد در برابر 

آفتاب بايستد و تنها آبروي خودشان را مي برند. 
از ديگ�ر آفات�ي كه در اي�ن مقط�ع از تاريخ 
انقلاب بيم وجود آن مي رود، پديده گسست 
نسل هاست. در حال حاضر نسلي  وارد جامعه 
ما شده است كه اطلاع چنداني از چند و چون 
وقايع انقلابي ن�دارد و مقطع رهبري و امام را 
اصلًا درك نكرده است. ديدگاه شما در مورد 

نحوه مواجهه با اين تهديد چيست؟
اين گناه اين نسل نيست كه در روزهاي انقلاب و حيات امام 
حضور نداشتند، بلكه قصور اصلي را كساني كرده اند كه وظيفه 
آموزش و تربيت نوجوان ها را داشتند، اما به اين وظيفه عمل 
نكردند. مگر ما اميرالمؤمنين)ع( و امام حسين)ع( را ديده ايم 
كه اينطور به آنها گرايش داريم؟ علت اين است كه در شرايط 
تربيتي درستي قرار داشته ايم. بايد عده اي از آدم هاي آگاه و 
دلسوز، وقايع انقلاب را براي جوانان بازگو كنند. اين مسئله 

نقشي حياتي در تداوم انقلاب دارد. 
به عنوان س�ؤال آخر مي خواس�تم بدانم آيا 
رفتارتان با خانواده و دوس�تان ه�م همراه با 
همان صلابت و قاطعيتي است كه همه از شما 

سراغ دارند يا خير؟ 
اتفاقاً رفتار ما با همه رفقا به ويژه خانواده بسيار دوستانه و 
عاطفي است، مخصوصاً در اين سنين پيري كه كاري هم 

از دست ما برنمي آيد. 
 با تش�كر مجدد از ش�ما كه با وجود شرايط 
حاضرتان وقت�ي را به انجام اي�ن گفت وگو 

اختصاص داديد. 

  محمدرضا كائيني

 در واپسين سال هاي دهه 70، كتابي به نام »معماي 
هويدا« نش�ر يافت ك�ه به نظر مي رس�يد هدفي 
فراتر از تبرئه هويدا را مي جوي�د. اين حدس اما 
چندان دور از ذهن به نظر نمي رس�يد چراكه در 
يكي دو س�ال اخير نويسنده دس�ت به كار حل 
»معماي شاه« ش�د. در آن روزها مرحوم آيت الله 
ش�يخ صادق خلخالي در ش�رايط نقاهت به سر 
مي برد و چندان ت�وان گفت وگو نداش�ت، با اين 
همه در دو جلسه با نگارنده به گفت وگو نشست 
كه آنچه در پي مي آيد، ماحصل نشست آغازين 
اس�ت كه در بهمن م�اه 80 انجام ش�د. اينك در 
س�الروز درگذش�ت آن ي�ار ديرين انق�لاب اين 
مصاحب�ه را ب�ه خوانن�دگان ارجمند»ج�وان« 
تقدي�م مي كن�م. امي�د آنك�ه مقب�ول افت�د. 
با تشكر از شما كه پذيراي اين گفت وگو 
ش�ديد، طبعاً ب�ه لح�اظ انتظ�اري كه از 
مصاحبه با ش�ما م�ي رود، باي�د از نقش 
عملكرد شما در مقام حاكم شرع دادگاه ها 
آغاز كنيم. سؤال اول ما اين است كه امروز 
پس از گذشت 23 س�ال از آن مقطع آيا 
تصور نمي كنيد اگر در آن ايام به صورت 
ديگري عمل مي كرديم، مثلاً اگر يك عفو 
عمومي اعلام مي شد، در تعديل فضاي پر 
از هيجان آن برهه تأثير مثبت تري داشت 
يا اينكه همچنان ش�يوه اعمال ش�ده را 

بهترين در آن مقطع مي دانيد؟
من به دو دلي��ل معتقدم در آن روزها نمي ش��د عفو 
عمومي اعلام كرد. دليل اول اين است كه بسياري از 
سران و رجال رژيم طاغوت درصدد طرح ريزي براي 
مقابله با انقلاب و براندازي آن بودند و مي خواستند 
آب رفته را به ج��وي بازگردانند. اين مس��ئله وقتي 
به خوبي معلوم ش��د كه بعدها عمليات و كودتاهايي 
با شركت برخي از س��ران و نظاميان حكومت شاه به 
راه افتاد. دليل بعدي اين است كه عملكرد بسياري از 

جنايتكاران رژيم گذشته مشمول حدود شرعي اسلام 
بود و فلسفه وجودي حكومت اس��لامي هم اجراي 
حدود الهي و مجازات متجاوزين اس��ت. حكومت ما 
نمي توانست نسبت به اجراي احكام الهي بي تفاوت 
باش��د و به جانيان و تبهكاران اجازه بدهد راحت در 

خيابان ها بگردند. 
از چگونگ�ي انتخاب خودت�ان به عنوان 
حاكم ش�رع دادگاه هاي انق�لاب براي ما 

بگوييد. 
خدا شاهد است ما براي تصدي اين مقام كوچك ترين 
تلاشي نكرديم و حتي تا زماني كه به من ابلاغ شد از 
آن اطلاعي نداشتم. آقا ]حضرت امام[ با شناختي كه 
از روحيه انقلابي من داشتند عصر روز 24 بهمن 57 
مرا به دفترشان احضار كردند و فرمودند: »اين حكم 
را به نام شما نوش��ته ام.« حقير پس از ديدن حكم به 
حضورش��ان عرض كردم:  »آقا! اين حكم س��نگين 
است.« فرمودند: »براي شما سنگين نيست.« گفتم: 
»مخالفين و وابستگان به طاغوتيان عليه من تبليغ 
مي كنند.« آقا فرمود: »من پشتيبان شما هستم و شما 
حاشيه بر عروه را هم نوشته ايد و بالاخره اين حكم را 
به كسي بدهم كه به او اطمينان داشته باشم.« بالاخره 
بر اساس دستور قاطع آقا قبول كردم و براي تشكيل 
دادگاه هاي انقلاب خدمت امام را ترك كردم. بدون 
پروا مشغول به كار شدم و امام در مراحل عديده بر من 

دعا فرمودند و كارم را ستودند. 
برخي اف�راد از جمل�ه نويس�نده كتاب 
»معماي هويدا« گفته اند: »ش�ما چندان 
بهره اي از تخصص در علوم اسلامي و نيز 
پژوهش هاي سطح بالاي ديني نداشته ايد 
و صرفاً در تمامي ادوار نهضت اس�لامي و 
پس از پيروزي آن به عنوان بازوي اجرايي 
عمل مي كردي�د.« درباره اي�ن مدعا چه 

مي گوييد؟
امام مرا به س��متي نصب كردند كه لازمه آن اجتهاد 
است و غيرمجتهد نمي تواند تصدي كند، علاوه بر اين 
در نجف هم به اجتهاد من تصريح كردند و هميشه هم 
علميت مرا قبول داشتند. نمونه آن هم مطلبي است 

كه در حاشيه كتاب »دماء ثلاثه« من مرقوم فرمودند. 
آيا در جريان انجام وظيفه به عنوان حاكم 

شرع با مخالفت هايي هم روبه رو بوديد؟
بله، خيلي زياد. گذشته از وابسته هاي شاه كه به من 
افترا و دروغ مي بستند، بعضي از رفقاي انقلابي ما با 
كار ما مخالف بودند. مخالف ديگر ما هم دولت موقت 
و جبهه ملي بودند كه با بعضي از محاكمه شوندگان 
سابقه دوستي داشتند. اعضاي جبهه ملي بعضاً مقيد 
به نماز، روزه و حج نبودند. يك روز خدمت امام رفتم 
و عرض كردم عده اي با كارهاي ما مخالفت مي كنند. 
ايشان با ش��وخي يقه لباس مرا گرفتند و فرمودند: 
»هر كس در مقابل شما ايستاد، همين طور يقه اش 
را مي گيري و كنارش مي اندازي.« من با اتكا به همين 
حمايت هاي ج��دي كارم را ادامه م��ي دادم و به آنها 
مي گفتم امام فهميده است حكم را به چه كسي بدهد 
و يك قدم از انجام وظيفه ام عقب نشيني نمي كنم. آنها 
حتي نزد امام هم رفته بودن��د و از من بدگويي كرده 
و خواسته بودند ايش��ان اين حكم را عوض كنند اما 

بي دليل كه نمي شد حكم را عوض كرد. 
علت مخالفت نهضت آزادي و دولت موقت 

با شما چه بود؟
آنها بهانه مي گرفتند كه محاكمه ها سريع است و نبايد 
اين قدر سرعت داشته باشد اما در واقع مي خواستند 
با كند كردن كار محاكمه زمينه را ب��راي فرار آنها از 
دس��ت عدالت فراهم كنند و من اين را مي دانستم و 
در مقابل حرف و حديث هاي بازرگان و ابراهيم يزدي 
مي ايستادم. اين ابراهيم يزدي در پاريس به اسم امام 
اقداماتي مي كرد كه مورد رضايت ام��ام نبود، البته 
بعدها هم اينها به اين كارهاي خودشان ادامه دادند 
و بدون اجازه امام به الجزاير رفتند و با برژينس��كي 
ملاقات كردند كه اين مس��ئله را ياسر عرفات به امام 

اطلاع داده بود. 
گويا ش�ما يك بار هم گفته بوديد بختيار 
ج�زو دستگيرش�دگان لحظ�ات اوليه 
پيروزي انقلاب بود اما همين طيف مليون 

او را فراري دادند. 
بله، خودم او را ديدم. مرا به زيرزمين مدرسه رفاه بردند 

گذري بر اثر »عوامل سقوط محمدرضا 
پهلوي« به قلم علي دشتي

وقتي دشتي
 از مخدوم خود مي گويد!

     شاهد توحيدي
اث��ر »عوامل س��قوط 
محمدرضا پهلوي«كه 
سلسله يادداشت هاي 
عل��ي دش��تي در باب 
خاطرات و مشاهدات 
خود از سلسله پهلوي 
است، از سوي نشر زوار 
و در210 صفحه نشر 
يافته اس��ت. تدوينگر 
كتاب در مقدمه خويش بر اين كتاب درباره چندوچون 

خاطره نگاري دشتي و تاريخچه آن آورده است:
»آنچه در اين نوشته مي خوانيد، مجموعه يادداشت ها 
و تقريرات شادروان علي دشتي است كه از اواسط سال 
1358 تا 26 دي ماه 1360، سال درگذشت علي دشتي، 
به درخواست نويسنده اين سطور فراهم شده است و براي 
ضبط در تاريخ و آگاهي نسل حال و آينده كشور به ويژه 
جوانان انتشار مي يابد. متأسفانه عوارض پيري، مسائل 
زندگاني و بيماري مستمر وي مانع از اين بود تا نويسنده 
بتواند جزئيات حوادث 60 ساله اخير ايران را كه خود يا 
در متن آن يا از نزديك شاهد آن بود، به صورت دقيق و 

منظم تدوين كند. 
در اين باره دوره 13 ساله »روزنامه شفق سرخ« و مخصوصاً 
سرمقاله هاي گيرا و آتشين اين جريده سند زنده اي براي 
مطالعه كساني است كه مي خواهند مسير حوادث را از 
سال 1300 تا 1313 تعقيب كنند. )1( حقيقت اين است 
كه دش��تي خود به ضرورت تدوين چنين اثري اعتراف 
داش��ت، چنان كه بارها بدان مي انديش��يد. با اين همه 
معتقد بود كار غالب مورخان و تنظيم كنندگان خاطره ها 
به ابتذال، خودستايي و حب و بغض كشيده مي شود و در 

اين ميان چهره حقيقت مستور مي ماند.« 
دشتي كه در دوران حاكميت پهلوي ها به آنان خدمات 
ش��اياني نموده بود، در س��ال هاي پاياني عمر به دليل 
خلقيات تند ي كه داشت، مورد بي اعتنايي شاه وابواب 
جمعي حكومت وي قرار گرفت، به همين دليل به نظر 
مي رسد كه صرفنظر از خاطره گويي، عقده گشايي وي 
عليه مخدومان س��ابق خود قابل فهم باش��د. در همان 
مقدمه در باب علل سقوط پهلوي ها از قول »دشتي« آمده 
است:»به زعم او يك نويسنده خاطرات به ويژه خاطرات 
سياس��ي و اجتماعي نبايد اوهام را حقيق��ت بپندارد و 
تصورات و احساسات شخصي را معيار ارزش ها قرار بدهد. 
او بايد بتواند سليقه هاي شخصي، دوستي ها، دشمني ها 

و اجمالاً اغراض خود را فراموش كند و حق را هر چند به 
زيان خود او باشد بي پروا بگويد، به اين نينديشد كه انتشار 
خاطرات او پيامدهاي مطلوب يا نامطل��وب براي وي و 
احياناً بازماندگانش داشته باشد، هدف از انتشار خاطرات 
بايد تربيت جامعه، ارشاد و هدايت افراد جامعه به سوي 
خير و صلاح باشد. عيب و حسن را هر دو باز گويد، هدف 
اساس��ي را كه هدايت، اعتبار، تربيت و اصلاح است، نه 
عيب جويي و ستايش از نظر دور نداشته باشد و هنگام 
انتقاد عفت قلم را رعايت كند و شئون و حيثيت اشخاص 
و خانواده ها را تحت الش��عاع خودخواهي ها و تعصبات 

خويش قرار ندهد.« 
دش��تي درادامه ب��راي اينكه به س��ازش ب��ا جمهوري 
اسلامي متهم نش��ود، به ويژه بعد از دين ستيزي هايي 
كه نمونه هايي از آن قبلًا دركتاب 23 س��ال تبلور يافته 
بود، ادامه مي دهد:»من باجي ندارم به رژيم موجود بدهم، 
لذا توصيه كرده ام براي رفع هرگونه پندار و شائبه اي اين 
نوشته پس از مرگم انتشار يابد، چه معتقدم نظام موجود 
نيز اگر بخواهد باقي بماند، راهي جز سازندگي، ساختن 
زيربناي فرهنگي و پرورش افراد مؤمن، خلاق و مبدع كه 
نوكرمآبي، دنباله روي و اطاعت كوركورانه را گناه كبيره 
مي شمارند و رياكاري و عوامفريبي را محكوم مي دانند 
و برقراري حاكميت قانون را بر همه شئون زندگي افراد 
اجتماع فرض و لازم شمارند ندارد. مسئولان اين نظام هم 
وظيفه دارند حقوق مردم را محترم بشمارند و از فشار بر 
آنها و سختگيري هاي مزاحم بپرهيزند و بدانند هر نوع 
خودكامگي، بي عدالتي، تبعيض و ايجاد فاصله در ميان 
طبقات مردم در درازم��دت بدون عكس العمل نخواهد 
ماند و هرگاه ضعف و فتوري به اركان آن راه يابد، زمينه 
براي قيام مردم و سقوط حكومت فراهم مي شود و تغيير 

رژيم اجتناب ناپذير خواهد شد.« 
اين اثر تاريخي صرف نظر از موجز بودن، نكات و اشاراتي 
مهم درباب پ��اره اي رويد ادهاي تاري��خ معاصر ازجمله 
نهضت ملي ايران ورجال دخي��ل درآن را دربردارد كه 
مي تواند پژوهندگان دوران پهلوي ها را به كار آيد، ضمن 
اينكه درضمن مطالعه و بهره برداري ازكتاب، نبايد ازنگاه 

انتقادي به پاره اي مفاد آن نيز غفلت داشت. 
 پي نوشت:

)1( دوره هاي اين روزنامه در كتابخانه ملي و كتابخانه مجلس 
شوراي اسلامي موجود است. 

ش�بي ك�ه حض�رت ام�ام از دني�ا 
رفت،آقاي هاش�مي گف�ت: »به هر 
وس�يله ممكن بايد خب�رگان جمع 
شوند تا فوراً جلس�ه داشته باشيم« 
كه سريعاً همه از ش�هرهاي مختلف 
آمدند.  من در آنج�ا گفتم: »رهبري 
باي�د اليق افراد باش�د و ب�ا توجه به 
خصوصيات آقاي خامنه اي لايق تر از 
ايشان نداريم.« از همان آغاز نهضت 
با ايشان و برادرشان آقا سيد محمد 
آشنايي داش�تم . در طول اين مدت 

كوچك ترين نقصي از اينها نديديم

    علي دشتي در گفت وگو با غلامرضا پهلوي

     بهمن 1380. در حاشيه گفت و شنود با مرحوم آيت الله شيخ صادق خلخالي 


